CONCLUZIILE COMISIE! DE ETICA SI ARBITRAJ TN CAZUL
EXPRIMARILOR VIZAND ANGAJATII SRTV POSTATE DE DL. AVOCAT CATALIN NITA
PE RETEAUA DE SOCIALIZARE FACEBOOK TN DATA DE 30 SEPTEMBRIE A.C.
SEDINTA DIN 11 NOIEMBRIE 2015

Prezenti: Horia Grusca (presedintel, Cristina Andrei, Gabriela Avram, Razvan Butaru,

loana Muresan, Kacso Sandor (membri)

Absenti: Marian Voicu

Ordinea de zi:

Autosesizarea Comisiei de etica si arbitraj, la propunerea dlui Razvan Butaru, Tn
legitura cu exprimarile la adresa personalului SRTv postate pe Facebook in data de
30 septembrie a.c. de dl avocat Catalin Nitad. Dl Butaru considerd ca postarile
respective, semnate de titularul unui mandat de asistenta si reprezentare juridica
din partea TVR, au un caracter profund jignitor la adresa salariatilor din TVR, inclusiv
a jurnalistilor, fiind de naturd s3 afecteze grav imaginea TVR.

Observatii si constatari:

Din analiza documentelor puse la dispozitie de initiatorul autosesizarii [copii dupa

capturi ecran cu dialogul purtat in seara de 30 sept. a.c. in sectiunea publica - ,wal{"~a
paginii de Facebook a jurnalistei Ramona Sdseanu - TVR Craiova), membrii comisiei au
retinut urmatoarele:

Tntr-o succesiune de comentarii generata de publicarea unui interviu acordat de
fostul PDG Stelian Tdnase, o persoana care se identificd ,Catalin Nitd" a postat mai
multe interventii Tn care, pledand pentru intrarea TVR Tn insolvent3, foloseste
exprimari depreciative - unele insultatoare - la adresa salariatilor televiziunii publice
{,Hai cu insolvental”, .5 vind Borza, sa vind Borza, sd vind Borza-n TVR!!", ,Din
pdcate veti riméne toti f3rd muncd’, ., Sindicatele, care mulg cu nesimtire o «vacé»
silujtd, meritd asta”, . Nu mai sunt solutii pentru putori incompetente’, ,Lipitorile
care sug dintr-un cadavru merits s moard de foame...[...] Toti, totf si indiferent din
ce posturd/pozitie sug”s.a.;



¢ Pe parcursul schimbului de replici, in urma observatiilor si criticitor onfine
primite din partea unor angajati ai TVR, autorul postarilor citate mai sus si-a
schimbat numele de profil in ,Catalin Roméanul” (fard sa modifice fotagrafia si
celelalte date de profill;

o Pozitia de pe care autorul comentariilor citate se raporteaza la subiectele in
discutie, referirile sale explicite la activitatea de avocat retribuit de catre TVR
(Exemplu: ,RAMONA SASEANU: C3tdlin, 5/ tu 0 54 réméi fard banutii pe care~i fe/
de la TVR...si cred c& o s& simti lipsa lor. CATALIN NITA: Lipsa lor, dar si a muncii
céte 15 ore pe zi, deci ne compensam! Asta e problema ta, ca nu muncesc
gratis 7777, coroborate cu fotografia si datele personale de profil, constituie
elemente care confirma tn mod rezanahil cd postarile In discutie ii apartin dlui
Catalin Nita.

Concluzii:

Tn baza constatirilor de mai sus, membrii prezenti ai Comisiei de etica si arbitraj
(dl R3zvan Butaru nu a participat {a vot, avand in vedere ca s-a implicat-Tn schimbul de
replici online mentionat) considera c3 atitudinea provocatoare si plind de dispre} fata de
partenerii de dialog, enunturile injurioase la adresa salariatilor TVR, ca si limbajul trivial
ireproductibil folosit de dl C&talin Nitd intr-un spatiu asimilat celui public, sunt de natura s3
afecteze imaginea institutiei cu care dl avocat a semnat un contract de colaborare,
discreditandu-1 in acelasi timp pe acesta din punct de vedere profesional.

n opinia membrilor comisiei, statutul de colaborator al dlui Nita ar fi presupus,
dincolo de respectarea subinteleasd a normelor deontologice ale profesiei de avocat, si
asumarea de c3tre domnia sa, prin contract, a obligatiei de a proteja imaginea SRTv, dupa
modelul prevederilor Codului de conduitd pentru angajati si colaboratori. Pe de alta parte,
‘lipsa unei asffel de clauze contractuale nu poate justifica in niciun fel un comportament pe
care Comisia de etic3 si arbitraj il considerd inadmisibil din partea unei persoane

remunerate consistent pentru a reprezenta interesele legale ale SRTv.



Pornind de la particularititile cazului analizat si avand Tn vedere semnalarea in
emisiuni sau In media electronice a unor expriméri ale unor colaboratori externi
susceptibile a reprezenta incalcari ale unor prevederi ale Codului de conduitd sifsau ale
Statutului ziaristului din SRTv, Comisia de etica si arbitraj atrage din nou atentia (cel mai
recent a ficut-o Intr-o adresare citre Consiliul de administratie in 29 mai a.c. - n.n.}
asupra distinctiei inexplicabile pe care conducerea TVR o face intre jurnalistii angajati si cei
cu statut de colaborator in ceea ce priveste respectarea exigentelor etico-profesionale, in
conditiile Tn care si unii, si ceilalii realizeaza, prezintd sau modereazad emisiuni difuzate sub
aceeasi sigld si destinate aceluiasi public. Este de neinteles, de pildd, de ce o indatorire
profesionald elementard cum este cea de a ,nu calomnia, nu injuria si nu defdima persoane
sau institutii” (art. 11 din Statutul ziaristulul nu se regaseste, sub forma asumarii
respectarii documentului normativ, intre clauzele contractuale ale colaboratorilor.

La fel de greu de explicat este si faptul ca obligatia respectdrii Codului de conduita
pentru angajatii si colaboratorii TVR nu se regdseste in contractele colaboratorilor la
capitolul ,raspundere”, desi aceast exigentd este precizatd la finalul documentului
normativ aprobat de conducerea institutiei in 2007".

! ,In cazut colaboratoriler independenti ai SRTv, inclusiv al celor care prezintd/modereaza emisiuni, avind Tn vedere
¢ nu sunt salariati ai SRTv, prezeniul Cod de conduitd urmeaza si suporte adaptarile necesare astfel incét sa se
constituie Tntr-o anexd la contractele ce se vor incheia cu acestia, prevdzéndu-se Tn acelasi timp in contract, la
capitolul ,réspundere” cd nerespectarea anexei atrage rezilierea de cétre SRTv a contractului incheiat, cu plata de
daune interese pentru prejudiciul material si/sau moral adus SRTv prin asemenea fapte.” {Codul de conduitd pentru
angajatii si colaboratorii TVR, 2007).



