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COMISIA DE ETICA SI ARBITRAJ

Telefon: +40 (21) 305 89 12
Fax:  +40(21)30589 12
e-mail: comisia.etica.arbitraj@tvr.ro

Nr. 138.235 din: 20 septembrie 2018

CONCLUZIILE COMISIEI DE ETICA S| ARBITRAJ
IN CAZUL PUBLICARII DE CATRE JURNALISTUL DRAGOS PATRARU A INREGISTRARILOR
AUDIO ALE UNOR CONVORBIRI CU MEMBRI Al CONDUCERII TVR
SEDINTELE DIN 8, 9, 15, 16, 23 MAI $1 17 IULIE 2017

Comisia: Horia Grusca (presedinte], Cristina Andrei, Gabriela Avram, Razvan Butaru,
Sandor Kacsd, loana Muresan, Marian Voicu (membri)
Absenti: R&zvan Butaru (sedinta din 17 iulie)

Invitati:  Dragos Patraru, realizatorul emisiunii Starea natiei (sedinta din 8 mail;
Emma Schweninger, jurnalist Stirile TVR (sedinta din 9 mai);
Dragos Porojnicu, jurnalist Stirile TVR (sedinta din 9 mail;
lonut Gheorghe, jurnalist Stirile TVR (sedinta din 9 mai);
Oana Popescu, coordonator cu atributii de director Directia Stiri (sed. din 15 mail;
Dorin Muntean, producator executiv Directia Stiri (sedinta din 16 mail;
Eduard Darvariu, coordonator cu atributii de director TVR 1 (sedinta din 15 mail;
Gabriel Gherghescu, producator Viata satului (sedinta din 16 mai, prin telefon);
Raico Cornea, membru in Consiliul de administratie (sedinta din 16 mai, prin telefon);
Doina Gradea, Presedinte-Director General al SRTv (sedinta din 23 mai).

Ordinea de zi:

Autosesizarea Comisei de etica si arbitraj ca urmare a publicarii in data de 3 mai a.c., pe
site-ul patraru.ro a unui clip video in care, potrivit declaratiilor sale, dl Dragos Patraru
foloseste fragmente din inregistrari audio ale unor dialoguri purtate cu persoane cu functii
de conducere din SRTv. Convorbirile, inregistrate de realizatorul Starea natie/ fara acordul
interlocutorilor, includ printre altele referiri jignitoare la adresa unor angajati ai TVR,
exprimari depreciative despre categorii de jurnalisti, pareri critice privind unele demersuri
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si activitati profesionale individuale - toate prezentate ca facand parte dintr-o ,ancheta
jurnalistica” menita sa probeze, in opinia autorului, ,subordonarea politica a TVR,
amestecul brutal al conducerii in procesul editorial, cheltuirea fara discernamant si cu rea-
credinta a banului public”. Selectia publicata pe 3 mai a fost urmata in zilele de 11, 15 si 25
mai de aparitia in presa a noi fragmente din inregistrari audio realizate in aceleasi conditii
de catre dl Patraru si de alte persoane din interiorul TVR.

1. Punctele de vedere ale persoanelor implicate

Dupa audierea dlui Dragos Patraru, autorul inregistrarilor mentionate, a persoanelor pe
care le-ainregistrat sau la care s-a facut referire in dialogurile inregistrate, ca si a altora
mentionate de dl Patraru in fata comisiei sau in diverse declaratii publice, membrii Comisiei
de etica si arbitraj au retinut urmatoarele informatii, explicatii si puncte de vedere relevante
pentru cazul analizat:

Dragos Patraru, realizator Starea natier

e Spune cainregistrarea unor convorbiri cu membri ai conducerii TVR fara acordul
interlocutorilor este parte a anchetei jurnalistice pe care a decis sa o realizeze
impreuna cu echipa emisiunii Starea natieiin octombrie 2017, dupa ce fusese prevenit
.inclusiv din interiorul PSD” ca Tnlocuirea dnei Irina Radu de la conducerea TVR s-a
facut din cauza neindeplinirii unor “misiuni” stabilite la nivel politic care presupuneau
eliminarea unor emisiuni sau schimbarea responsabililor editoriali ai altora. Sustine ca,
potrivit informatiilor sale, primele tinte vizate ar fi fost emisiunea Ora de stiri, acuzata
ca ar avea ,un ton critic excesiv’, emisiunea Viata satului si Starea natiei. Este
incredintat ca scoaterea din grila TVR 1 a Ore/ de stiri, numirea unui alt producator la
Viata satuluiprecum si presiunile si schimbarile legate de reluarile Starii natie/ au
contribuit la numirea definitiva in functia de Presedinte-Director General a dnei Doina
Gradea.

e Insensul celor de mai sus, considerd c3 unele dintre exprimarile ofensatoare la adresa
unor angajati ai TVR pe care Presedintele-Director General le-a facut in prezenta sa la
intalnirea din 18 decembrie 2017 probeaza ostilitatea dnei Doina Gradea fata de
jurnalistii de la Stirile TVR, precum si obedienta politica a domniei sale.

e Este de parere ca referirile extrem de critice ale dnei Gradea la adresa reporterei Ema
Scheweninger, care in decembrie anul trecut i-a solicitat insistent Primarului General
al Capitalei un comentariu despre finantarea unor noi statui in Bucuresti, ca si la cazul



reporterului acreditat la Guvern si ,retras pentru ca a trimis o hartie la Comisia
Europeana” reprezinta dovezi ale implicarii editoriale a Presedintelui-Director General.

Sustine ca dorinta de a controla editorial emisiunea Viata satului este o consecinta a
interesului puterii politice pentru audienta specifica a emisiunii, in conditiile in care o
analiza facuta in septembrie 2017 ,inclusiv la partid” ar fi aratat ca la nivel national
existd un numar mare de familii “care se uita la TVR”, dar “nu sunt monitorizate”.
Afirma ca presiunile politice pentru schimbarea producatorului emisiunii cu un jurnalist
agreat s-ar fi accentuat dupa ce, intervievat in emisiune, actualul ministru al
Agriculturii si-ar fi exprimat nemultumirea fata de prestatia moderatorului. Adauga ca
rezultatele investigatiei incepute de echipa sa asupra acestui subiect vor fi publicate
odata cu finalizarea anchetei.

Arata ca in convorbirea cu directorul TVR 1 pe care a inregistrat-o in luna aprilie a.c.,
dl Eduard Darvariu i s-ar fi plans ca ., Doina Gradea ia toate deciziile editoriale”,
marturisindu-i ca, in ciuda pozitiei de decizie pe care o are, nu poate face nimic fara
acordul Presedintelui-Director General.

Sustine c3, in aceeasi convorbire, dl Darvariu i-ar fi spus ca ,acum l-a adus pe nepotul
Patriarhului la emisiunea Universul credintei si ca ,Patriarhul a promis la schimb ca
trimite o biserica mica de lemn n curte” la TVR.

Prezinta comisiei fragmente nepublicate din inregistrarea aceleiasi discutii in care dl
Eduard Darvariu relateaza intr-o nota batjocoritoare audierea sa la Comisia de etica si
arbitraj in cazul difuzarii pe TVR 1 a interviului cu dl Sebastian Ghita, folosind termeni
injuriosi la adresa membrilor comisiei.

Intrebat de comisie daca poate aduce dovezi c3 ..se furd” in TVR, asa cum afirma in
dialogul inregistrat cu dl Eduard Darvariu, spune ca unele rezultate ale investigatiilor in
curs sunt deja publice, un exemplu fiind deplasarea delegatiei Romaniei la concursul
Eurovision; adauga ca printre anchetele in desfasurare se afla si una privind salariul
sotiei dlui Raico Cornea, ,.crescut ca moneda de schimb acolo, la Timisoara, pentru
votul din Consiliul de administratie anterior (...}, chestiune care se vede in declaratia de
avere a dlui Raico Cornea in acest an”.

Precizeaza ca unele inregistrari si inscrisuri pe care le detine ca probe nu le va putea
folosi ,decat intr-o sala de judecata”, pentru ca trebuie sa-si protejeze sursele din TVR.

Spune ca unele dintre aspectele negative legate de felul in care e condusa TVR i le-a
semnalat personal Presedintelui Camerei Deputatilor, dl Liviu Dragnea, caruia i-a
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trimis cinci sms-uri cu propunerea unei ,discutii relaxate, cu argumente si
contraargumente, fara incrancenare”, inclusiv despre situatia din televiziunea publica;
arata ca ultimul raspuns primit din partea Presedintelui PSD are continutul ,, Ok, vorbim
s/ stabilim’, fiind datat 13 februarie a.c..

Ema Schweninger, jurnalist Stirile TVR

e Spune ca i-a solicitat editorului de serviciu in ziua de 17 decembrie sa participe la
inaugurarea spitalului de ortopedie Foisor in calitate de reporter al Stirilor TVR
acreditat pe domeniul Sanatatii; precizeaza ca, dincolo de evenimentul in sine, era
interesata de prezenta la festivitate a ministrului Florian Bodog, caruia voia sa-i
adreseze intrebari legate de un recent deces in contextul crizei de imunoglobulina.

e Arata ca sefulierarhici-a dat acordul, cu rugamintea ca la eveniment sa-i adreseze
Primarului General al Capitalei si o intrebare din partea colegului Dragos Porojnicu,
responsabil pe domeniul administratie locale, referitoare la oportunitatea alocarii de
fonduri de catre Primarie pentru statuile lui Jean Calvin si Martin Luther, in conditiile Tn
care exista domenii subfinantate; subliniaza ca respectiva comunicare legata de sumar
este accesibild electronic ,,pentru toata lumea”, fiind primita atat de reporter cat si de
sefi.

e Sustine cain timpul desfasurarii evenimentului, dna Gabriela Firea a precizat, ca
raspuns la incercarea unui reporter de a-i adresa o intrebare, ca va raspunde
intrebarilor dupa incheierea declaratiilor; explica faptul ca, in ciuda acestei promisiuni,
chiar in timpul ultimei declaratii, toti oficialii prezenti - inclusiv dna Firea - au pornit in
vizita prin spital, anuland astfel sansa presei de a adresa intrebari.

e Spune c3, in conditiile date, a insotit grupul oficialilor impreuna cu alti jurnalisti si a
nemultumirii managerului spitalului care incerca sa obstructioneze activitatea
reporterilor.

e Avand in vedere dificultatile de pe teren, spune ca l-a sunat pe colegul Dragos Porojnicu
in redactie, caruia i-a comunicat ca, din cauza aglomeratiei, ..nu crede ca va reusi sa-i
adreseze intrebarea dnei Primar”. Afirma ca acesta a insistat, transmitandu-i in scris:
.Macar sa se auda intrebarea! Neparat. Trebuie!”

e Arata ca, dupa doua incercari esuate de a-i adresa din mers intrebarea Primarului
General intr-o forma completa si coerenta, a reusit acest lucru chiar in momentul in



care vizita in spital parea sa se incheie: , Va rog, réspundeti la intrebarea cu statuile:
alocati cinci milioane pentru Martin Luther, pentru Calvin, cum i-ati ales avand in
vedere ca aveti domenii subfinantate?”; subliniaza ca, asa cum se poate verifica pe
imaginile brute de la filmare, | s-a adresat Primarului General ,,pe un ton calm, foarte
normal.”

Citeaza raspunsul primit din partea dnei Gabriela Firea, transcris dupa filmare:

.Ma bucur ca televiziunea publica este interesata de acest subiect. Ma bucur ca politica
editoriala a televiziunii publice merge in ideea in care ne aflam intr-o mare investitie in
sanatate si dumneavoastra ma intrebati despre statui. Apreciez si profesionalismul
dumneavoastra jurnalistic, cdta vreme eu am foarte multe declaratii publice in
Sanatate. Primaria a investit $5 de milioane de euro, iar in ceea ce priveste pregatirea
Centenarului exista Administratia Monumentelor Patrimoniului.”

Spune ca imediat dupa filmare a transmis pe grupul de WhatsApp al redactiei: ,.Dna
Firea a atacat TVR-ul cand am pus intrebarea despre statui. A fost foarte ironica. A
spus ca televiziunea publica e interesata si de profesionalismul jurnalistilor”,
adaugand apoi un mesaj pentru reporterul care astepta raspunsul la intrebare:
.Dragos, a spus ca-i un buget separat dedicat Centenarului. Cand a insistat toata
lumea, a zis ca-i hartuita”.

Relateaza ca imediat dupa intoarcerea in redactie a aflat ca este convocata intr-o
sedinta de catre conducerea Directiei Stiri, Tmpreuna cu reporterul Dragos Porojnicu,
editorul de serviciu, producatorul jurnalului si sefa de sectie pe domeniul social.

Spune ca directorul Stirilor, dna Oana Popescu - care a condus sedinta alaturi de
producatorul executiv Dorin Muntean- a dorit sa afle de unde ,.i-a venit ideea acestei
intrebari” adresate dnei Gabriela Firea; arata ca a explicat ca intrebarea a fost
propunerea unui coleg, aprobata si comunicata de editorul de serviciu din ziua
precedenta, si ca - din punctul sau de vedere -,.nu a gresit cu absolut nimic”.

Afirma ca ideea transmisa a fost ca ..nu a fost ok” sa-i adreseze Primarului General
intrebarea respectiva ,.pentru ca era despre un alt subiect care nu avea legatura cu
sistemul sanitar”, in conditiile evenimentului respectiv; spune ca a producatorul
Anamaria Panait a fost singura dintre cei prezenti care a contrazis concluzia sefilor,
amintindu-le ca ,atunci cand iese dl Liviu Dragnea la declaratii, nu-lintrebam niciodata
despre conferinta sau evenimentul la care a participat, il intrebam despre 20 de
subiecte care sunt la zi, inclusive noi le transmitem reporterilor «X face un subiect
despre asta, intreaba-l!»"
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La intrebarea comisiei, spune ca nu a putut deduce din dialogul cu sefii ierarhici cum au
aflat acestia despre incidentul de la filmare care a generat sedinta, dar isi aminteste ca
directorul Stirilor a tinut sa precizeze ca nu a fost sunat de nimeni: ,,Nu ca v-am spune
daca am primit, dar oricum nu am primit niciun telefon”.

Povesteste ca atat ea, cat si colegul Dragos Porojnicu au fost afectati dupa aceasta
sedinta, find ,extrem de uimiti de ceea ce s-a intamplat”.

Intrebats daca in activitatea sa profesionald i s-a mai intamplat s i se reproseze de
catre sefi ca a adresat intrebari nepotrivite sau incomode unor oficiali, spune ca nici la
TVR, nici la Realitatea TV, unde a lucrat inainte, nu au existat astfel de situatii.

Dragos Porojnicu, jurnalist Stirile TVR

Spune ca in ziua precedenta evenimentului de la Spitalul Foisor, cautand un subiect, a
gasit pe site-ul unei publicatii online informatia legata de anuntarea de catre Primaria
Capitalei a titularilor contractelor pentru realizarea unor sculpturi; precizeaza ca
atribuirea, publicata in Sistemul Electronic de Achizitii Publice, Tnsuma peste 5 milioane
de lei si avea loc in contextul rectificarii bugetare, ceea ce facea ca subiectul sa fie unul
de actualitate.

Afirma ca, dupa ce a obtinut acordul editorului de serviciu pentru a realiza subiectul,
fapt consemnat in ,previziunile” pentru ziua urmatoare, a rugat-o pe colega Ema
Schweninger ca la inaugurarea Spitalului Foisor sa-i adreseze Primarului General,
dupa intrebarile legate de eveniment, o intrebare privind oportunitatea includerii pe
lista noilor monumente a celui dedicat initiatorilor Reformei Protestante Martin Luther
si Jean Calvin.

Sustine ca, in functie de raspunsul dnei Gabriela Firea, subiectul putea sa fie abandonat
sau sa fie continuat cu consemnarea opiniilor unor cetateni si specialisti; insista ca
abordarea sa nu viza n niciun caz o prezumtiva ilegalitate, ci doar explicatii legate de
alegerea personalitatilor reprezentate de statui.

Spune ca sedinta de redactie generata de ,scandalul” de la filmare cu dna Firea a fost
directionata Tmpotriva lui, cel ,de la care a plecat intrebarea” destinata primarului, si ca
s-a simtit ,.tras de urechi” pe nedrept si suspectat de rele intentii in mod nejustificat;

Intrebat care a fost reprosul concret formulat de sefii sai, spune ca i s-a imputat ca nu a
adresat Primariei o solicitarea scrisa pe tema respectiva; afirma ca el si colega lui au



explicat ca, fiind vorba de o stire de televiziune si pentru operativitate, adresarea directa
era preferabild Tn conditiile in care responsabilul primariei era prezent in fata camerei.

e Adauga ca o alta critica adusa de sefii sai a fost c3, intrucat evenimentul era
inaugurarea unui spital, .nu se cadea” sa-i fie adresate Primarului intrebari pe alte
domenii; la solicitarea comisiei, admite ca din reprosurile primite a inteles ca intrebara
pe care a propus-o a fost perceputa ca fiind o actiune ostila la adresa dnei Gabriela
Firea.

e Nustiein ce fel a aflat conducerea Stirilor de incidentul de la filmare, dar sustine ca in
momentul convocarii sedintei stia “exact” de ce a fost chemat si ce urma sai se
reproseze; la intrebarea comisiei, precizeaza ca in activitatea sa pe domeniul
administratiei locale nu au mai fost incidente si ca nu i s-a reprosat niciodata ca ar avea
.0 problema” cu Primarul Capitalei.

e intrebat ce s-aintamplat cu subiectul sculpturilor finantate de Primaria Capitalei pe
care l-a propus, spune ca acesta nu a mai fost finalizat, desi admite ca niciun sef nu i-a
solicitat explicit sa renunte la el; la insistentele comisiei, spune ca a dedus din felul in
care a decurs sedinta ca subiectul nu este dorit.

e Nu este de acord cu observatia comisiei ca, din afirmatiile sale, se poate intelege ca
decizia renuntarii la subiect i-a apartinut, invocand argumentul ca niciunul dintre sefii
ierarhici nu i-a cerut sa continue subiectul; pe de alta parte, la insistentele comisiei,
admite ca nici el nu si-a intrebat superiorii daca poate continua sa lucreze la subiect.

lonut Gheorghe, jurnalist Stirile TVR

e Dupa ceise citeaza fragmentele nepublicate la acea data din inregistrarea in care
Presedintele-Director General se refera in termeni critici la reporterul de la Stiricare,
fiind ,Tn concediu”, ,la capataiul mamei care este bolnava”, a trimis un mail cerand
Comisiei Europene un punct de vedere despre proiectul de modificare a legilor justitiei,
in conditiile in care ..nici un sef nu stie, nu s-a consultat cu seful de sectie, n-are nici o
treaba ca el e acreditat la Guvern”, confirma ca el este jurnalistul la care se refera dna
Doina Gradea.

e Spune cain data de 18 decembrie 2017, la ora 11.40, a trimis o solicitare scrisa
Comisiei Europene, solicitarea de informatii fiind un instrument jurnalistic folosit
frecvent; arata ca in activitatea sa a trimis numeroase solicitari ca jurnalist angajat ..nu
doar in Televiziunea Romana”, ci si la televiziunile si agentiile de presa la care a lucrat.
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Observa c3, fiind acreditat la Guvernul Romaniei, era firesc sa comunice cu Comisia
Europeana pentru ca .in delegatiile externe” pe care le insoteste ,.e normal ca Guvernul
sa se intalneasca cu cei de la Comisia Europeana, cu comisari europeni care cand vin in
Romania vin la Guvern si stau de vorba inclusiv cu premierul sau cu ceilalti ministri ai
cabinetului.”

Afirma ca, imediat dupa ce a primit raspunsul de la Comisia Europeana - despre care
spune ca nu avea nimic exceptional -, l-a trimis pe adresa sumar.stiri@ tvr.ro, unde se
aduna toate mailurile colegilor si sefilor din Directia Stiri, si ca mesajul a fost postat si
pe grupul intern de WhatsApp pe care jurnalistii TVR comunica in timpul zilei.

Spune ca mesajul a fost preluat prompt de colegii de la site-ul Stirile TVR, care l-au
tradus si l-au publicat; subliniaza ca textul ,.a devenit destul de rapid o stire”, devenind
viral pe retelele de socializare ,pentru ca a fost preluat de mai toate s/te-urile
importante, inclusiv de stiripesurse.ro”, site-ul citat de dna Doina Gradea.

Este de parere ca nu ,a facut ceva gresit”, avand in vedere ca la momentul respectiv
.ne-au preluat tote televiziunile sau s/te-urile de stiri” cu mentionarea ca sursa
.Comisia Europeana pentru TVR".

Spune ca dupa mediatizarea subiectului a fost sunat de producatorul executiv al
Directiei Stiri care l-a intrebat ,,.Ce e cu stirea aia, ce s-a intamplat?”; afirma ca, dupa ce
i-a explicat ca, inainte de a fi postat pe s/te-ul stirilor, ,mailul a fost trimis catre grupul
de redactie, inclusiv pe WhatsApp”, fiind ,vazut de toata lumea”, dl Dorin Muntean i-a
reprosat ca ,ar fi trebuit” sa se consulte cu cineva in prealabil.

Intrebat daca in practica de la Stiri se obisnuieste ca, Tnainte de trimiterea unei intrebari
Comisiei Europene sau altei autoritati la fel de proeminente, sa se obtina aprobarea
sefilor ierarhici, spune ca, desi a facut “n"solicitari, nu i s-a intdmplat vreodata sa
ceara permisiunea de a adresa o astfel de intrebare; subliniaza ca de multe ori se
intampla ca raspunsurile primite la solicitari sa fie irelevante si sa nu conduca la
redactarea unei stiri.

In legaturd cu nemultumirea dnei Gradea referitoare la faptul ca a trimis solicitarea in
ziua lui libera, precizeaza ca niciodata nu a considerat ca jurnalist ca are timp liberin
sensul ignorarii evenimentelor actuale; sustine ca in cei doi ani si jumatate in care a
fost acreditat la Guvernul Romaniei a reactionat de fiecare data in zilele libere in care
avea informatii ca se intampla ceva important la guvern, comunicand de fiecare data pe
grupul redactiei; ca exemplu concret, relateaza ca i s-a intamplat cain timp ce era



plecat din tara in concediu sa fie sunat de un editor de serviciu pentru a obtine ,un
punct de vedere dupa ce unul dintre vicepremieri a fost sa-l sustina pe dl Liviu Dragnea
in fata DNA-ului.”

Spune c3, intrebat la telefon de producatorul executiv ,De ce a facut acea solicitare?”, i-
a explicat ca i s-a parut oportuna in momentul in care a constatat ca, desi in acea
perioada modificarea legilor justitiei erau ,pe repede-inainte in Parlament”, nimeni din
presa romaneasca nu ceruse punctul de vedere al celor din Comisia Europeang,
anterior foarte ,vocali” pe aceasta tema prin pozitiile exprimate de Presedintele Jean-
Claude Juncker.

Afirma ca, in timp ce dialoga cu producatorul executiv, telefonul a fost preluat de
Presedintele -Director General, care ar fi inceput cu observatia ., Ne citeaza astia peste
tot si nu stim de ce”, dupa care ar fi adaugat ,.De cate ori ne-au mai citat alte televiziuni
pe noi?”

Intrebat daca observatia dnei Doina Gradea avea o conotatie negativd, spune ci el a
perceput-o in acest fel, replicand:,.Ce e rau ca ne citeaza, ca nu inteleg?”; subliniaza c3,
asa cum intelege el calitatea de jurnalist al TVR, este o mandrie ca institutia sa fie citata
ca sursa a unei stiri de interes national.

Spune ca in continuarea discutiei, Presedintele-Director General i-ar fi reprosat ca
solicitarea pe tema legilor justitiei pe care a adresat-o Comisiei Europene ar fi fost
.treaba altor departamente”; sustine ca i-ar fi explicat dnei Gradea ca in deplasarile
sale externe ca reporter responsabil cu activitatea guvernamentala a intrebat diverse
lucruri din domenii diferite si ca nu i se pare ca ar fi facut ceva ,iesit din comun”.

Intrebat daca in convorbirea telefonica respectiva i s-a reprosat ca a trimis solicitarea
la C.E. In ziua lui libera, spune ca ar fi existat o astfel de remarca, dar nu-si poate
aminti daca i-a apartinut producatorului executiv sau Presedintelui-Director General.

Tn legatura cu relatarea din 11 mai a unei publicatii electronice, potrivit careia ar fi fost
~mutat de la Guvern pentru ca nu i-a pus o intrebare comoda premierului Dancila”,
confirma incidentul, dar evita sa se pronunte daca acesta a determinat ,schimbarea” sa
de pe Guvern.

Spune ca in luna februarie a insotit la Bruxelles delegatia guvernamentala romana si ca
la conferinta de presa comuna sustinuta de dl Jean-Claude Juncker si dna Viorica
Dancila urma sa adreseze una dintre cele doua intrebari la care aveau dreptul
jurnalistii romani; precizeaza ca intrebarea pe care o pregatise viza perspectiva
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admiterii Romaniei in spatiul Schengen, in conditiile in care la inceputul anului, dupa
adoptarea la Bucuresti a controversatelor legi ale justitiel, presedintele Comisiel
Europene declarase ca subiectul va fi discutat ,,in alti termeni”.

Sustine ca inaintea conferintei de presa, purtatorul de cuvant al Guvernului Romaniei
s-a interesat care sunt intrebarile pregatite de jurnalistii romani, motivand ca ,vrea sa
stie purtatorul de cuvant al dlui Juncker”; spune ca lui si colegei de la D/G/ 24, care isi
pregatise propria intrebare, li s-a parut ,.putin ciudat”, intrucat ,.n-a mai venit nimeni
niciodata sa ne intrebe ce Intrebari avem pentru presedintele Comisiei Europene”.

Afirma ca dupa ce l-au informat de purtatorul de cuvant ca intrebarile se refera la
admiterea in spatiul Schengen si legile justitiei, dl Nelu Barbu s-a aratat nemultumit de
subiecte, spunandu-le ca ,Juncker nu mai vrea sa raspunda la asa ceva pentru
Romania, ca s-a saturat!”; ulterior, purtatorul de cuvant ar fi revenit, admitand ca
intrebarea TVR legata de spatiul Schengen ar fi acceptabila pentru ambii oficiali.

Spune ca in timp ce isi pregateau intrebarile, purtatorul de cuvant le-a comunicat ca au
dreptul la o singura intrebare, nu doua, pentru ca ,.a venit si presa straina”; arata ca, in
noile conditii, a decis impreuna cu colega de la 0/G/ 24 sa combine cele doua intrebari
intr-una singura.

Sustine ca intre timp Presedintele Comisiei Europene si-a inceput declaratia, in care s-
a referit la ,.pasii facuti de Romania” spre aderarea la spatiul Schengen, situatie in care
a decis sa renunte la partea sa de intrebare si sa o lase pe colega de la DIGI 24 sa
adreseze intrebarea pe care si-o pregatise initial pe tema legilor justitiei.

Spune ca dupa conferinta de presa a fost sunat si intrebat de producatorul executiv
Dorin Muntean ,.ce s-a intamplat?”; afirma ca i-a explicat ca nu mai avea rost sa
adreseze intrebarea, in conditiile in care dl Jean-Claude Juncker acoperise subiectul
Schengen iar jurnalistii romani aveau dreptul la o singura intrebare.

Intrebat la cat timp dup& acest episod a fost schimbat de pe domeniul guvernului, spune
ca in prima zi dupa ce s-a intors de la Bruxelles a fost anuntat ca pe acest domeniu va
mai fi alocat un jurnalist; adauga ca din acel moment activitatea sa se desfasoara
preponderant in redactie si consta in redactarea de stiri pentru site-ul TVR.

Afirma ca a fost cautat de mai multe ori - inclusiv dupa publicarea Tnregistrarilor dlui
Dragos Patraru - de jurnalistii unor publicatii online interesati sa afle amanunte despre
schimbarea sa de pe Guvern, dar a refuzat de fiecare data sa faca orice comentariu
pentru a proteja imaginea TVR .
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Oana Popescu, Producator General, coordonator cu atributii de director Stiri

Spune ca sedintele cu reporterii si responsabilii editoriali de genul celei convocate dupa
incidentul cu Primarul General nu sunt neobisnuite in practica Directiei Stiri.

Sustine ca ,cineva” i-ar fi spus ei si producatorului executiv Dorin Muntean ca ,s-a
intdmplat” ceva la filmarea de la inaugurarea Spitalului “Foisor”, fara sa inteleaga
exact despre ce era vorba; la insistentele comisiei revine si afirma ca a fost informata
de incident de dl Muntean, ca l-a intrebat pe acesta de unde are aceasta informatie, dar
ca nu-si aminteste raspunsul producatorului executiv.

La observatia comisiei ca lipsa unor astfel de precizari risca sa creeze suspiciuni privind
o posibila interventie din afara TVR, subliniaza ca, in ceea ce o priveste, nu a primit
niciun telefon pe acest subiect.

Afirma ca sedinta nu a fost determinata de comportamentul de la filmare al jurnalistei
Ema Schweninger, ci de faptul ca reporterul Dragos Porojnicu “mai avusese niste mici
probleme” care necesitau lamuriri in privinta “impartialitatii si a surselor lui”.

Spune ca dl Porojnicu ,a recunoscut” ca, aflat in criza de subiecte, a preluat informatia
legata de banii alocati de Primarie pentru monumente dintr-o publicatie online; sustine
ca discutia s-ar fi incheiat in acest punct si ca nu au existat niciun fel de reprosuri la
adresa dnei Ema Schweninger, pe care o apreciaza profesional foarte mult.

La observatia comisiei ca din Tnregistrarea publicata de dl Dragos Patraru reiese ca dna
Doina Gradea, dincolo de remarcile insultatoare la adresa jurnalistei, era foarte
nemultumita de prestatia de la filmare a acesteia, subliniaza ca raspunde doar pentru
faptele proprii.

Rugata sa comenteze faptul ca intrebarea formulata de dl Porojnicu si adresata dnei
Firea a provocat o nemultumire atat de mare la nivelul conducerii TVR, spune ca reactia
i se pare exagerata si ca, personal, nu i s-a parut nimic ,in neregula” la acea intrebare
care nu a fost adresata de patru ori, cum sustine dna Gradea in inregistrare; adauga
insa ca i s-a parut ,ciudat” faptul ca dl Porojnicu s-a ,.grabit cu intrebarea”.

Intrebatd cine a hotdrat s3 nu se mai redacteze materialul despre monumentele
finantate de Primaria Capitalei, spune ca nici ea si nici un alt sef de la Stiri nu au cerut
renuntarea la subiect, care oricum nu era ,0 bomba de presa”; adauga ca jurnalele TVR
au difuzat stiri si ,mai dure”, fara sa intervina cineva.

~
D
~
D
D
D
"
D
D

11|42



Referitor la episodul intrebarii adresate Comisiei Europene de reporterul lonut
Gheorghe, arata ca raspunsul primit de la Bruxelles a fost publicat pe site-ul Stirilor
TVR, de unde a fost preluat de alte publicatii, inclusiv de stiripesurse.ro. si ca, ulterior,
subiectul a fost difuzat ca stire in jurnalele TVR1, inclusiv la ora 20.00; la observatia
comisiei ca afirmatiile sale contrazic spusele dnei Gradea, care sustinea ca stirea a
aparut in alte publicatii Tnainte de a fi difuzata de TVR, precizeaza ca ea afirma ce este
~adevarat”.

Considera ca solicitarea adresata de reporter Comisiei Europene a fost ,,0k”, dar
observa ca, .in general”, reporterii se consulta cu seful de sectie sau cu editorul de
serviciu inainte de a adresa o intrebare , la acest nivel”.

Spune ca o astfel de consultare ar fi fost cu atat mai necesara cu cat intrebarea viza
domeniul justitiei, in timp ce domeniul guvernului, unde jurnalistul era acreditat, este
arondat sectiei Economic din cadrul Stirilor; la observatia ca, de fapt, Comisia
Europeana este organul executiv - deci ,guvernul” — Uniunii Europene, spune ca la noi
Guvernul este asociat Tn mod traditional cu domeniul economic.

Intrebatsd daca Presedintele-Director General i-a comunicat in vreun fel nemultumirea
sa fata de solicitarea adresata Comisei Europene, evita un raspuns direct, dar spune ca
“era la curent” cu faptul ca dna Gradea l-a sunat pe reporterul lonut Gheorghe dupa
solicitarea adresata Comisiei Europene; considera acest lucru irelevant in conditiile in
care stirea a fost difuzata in jurnalele TVR si subliniaza c3, in ceea ce o priveste,
niciodata nu a ,.cenzurat ceva” din pozitia sa de responsabil al Stirilor.

Tn legaturd cu momentul conferintei de presa comune Dancild-Juncker din februarie de
la Bruxelles, spune ca atat ea, cat si producatorul executiv Dorin Muntean s-au
“suparat” pe reporterul lonut Gheorghe pentru ca acesta nu a adresat nicio intrebare
celor doi oficiali, in conditiile in care era “trimis la Bruxelles pe banii statului sa
intrebe”; spune ca explicatiile prezentate de reporter dupa revenirea acestuia la
Bucuresti nu au convins-o si considera ca acesta ar fi trebuit sa aiba pregatite mai
multe intrebari pregatite pentru eventualitatea in care intrebarea de baza ramanea fara
obiect.

La observatia comisiei ca, potrivit afirmatiilor reporterului, numarul de intrebari alocate
jurnalistilor romani a fost limitat initial la doua, apoi la o singura intrebare,
argumenteaza ca ,.daca ii spunea cineva sa taca, nu era nici o problema”, dar ,nui-a
spus nimeni sa taca”; intrebata de comisie, spune ca dl lonut Gheorghe nu a informat-o
despre obiectiile exprimate Tnaintea conferintei de presa de purtatorul de cuvant al
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Guvernului fata de adresarea unei intrebari privind legile justitiei, dar subliniaza ca
presupusa nemultumire a oficialului guvernamental roman nu ar fi trebuit sa-1
influenteze pe jurnalistul TVR, intrucat ,Nelu Barbu nu lucreaza la Televiziunea
Romana”.

Spune ca masura desemnarii unui jurnalist care sa-l ,,dubleze” pe reporterul lonut
Gheorghe in reflectarea activitatii guvernului nu a fost o forma de sanctiune pentru ceea
ce s-a intdmplat la conferinta de presa de la Bruxelles, ci o consecinta a ,atitudinii”
jurnalistului in general; adauga ca decizia nu a avut nimic exceptional, pentru ca ..intr-
un fel”, toti jurnalistii sectiei respective ,se dubleaza”.

Considera ca nici incidentul cu Primarul Capitalei de la inaugurarea Spitalului ,.Foisor”,
nici solicitarea adresata CE de jurnalistul lonut Gheorghe nu reprezinta abateri
deontologice care sa merite atentia Comisiei de etica; la observatia comisiei ca, asa
cum reiese din Tnregistrari, ambele situatii au fost folosite de dna Doina Gradea ca
justificare pentru eticheta de , hater”aplicata jurnalistilor de la Stiri, spune ca ,poate ce
ni se pare noua normal altora nu li se pare normal” din punct de vedere profesional.

Tn context, atrage atentia c&, in aceeasi inregistrare a referirilor la jurnalistii de la
Stirile TVR, Presedintele-Director General spune ca . trebuia sa va aduc un sef din afara
care sa va taie”, ceea ce sugereaza nemultumirea implicita a dnei Gradea fata de felul
in care este condusa Directia Stiri.

Rugata sa comenteze acuzatiile dlui Dragos Patraru potrivit carora emisiunea Ora de
stiriar fi fost eliminata din grila TVR 1 pentru ca ar fi fost excesiv de critica la adresa
puterii politice, spune ca masura facea parte dintr-un set de modificari incluse in
proiectul grilei de primavara propus in luna ianuarie de canalul TVR 1, condus la acea
vreme de dl Raico Cornea, si ca obiectivul declarat al schimbarilor era cresterea
audientei pe tronsonul respectiv. Arata ca, in ceea ce priveste productiile Directiei Stiri,
schimbarile presupuneau nu doar inlocuirea emisiunii Ora de stiricu un jurnal de 20 de
minute programat la ora 24.00, ci si renuntarea la emisiunea de politica externa Lumea
azi, la emisiunea de actualitate culturala Cooltura si la jurnalul de noapte din ziua de
vineri. Spune ca, Tn urma discutiilor la care, in lipsa sa, a participat producatorul
executiv Dorin Muntean, s-a ajuns la ,,un compromis nefericit”, obtinandu-se pastrarea
in grila a emisiunilor Lumea azi si Cooltura, in conditiile injumatatirii duratei jurnalului
de noapte.

Sustine ca, indiferent de aspectele discutabile ale deciziei, renuntarea la programul Ora
de stiri nu a avut in vedere sanctionarea continutului editorial al emisiunii si ca le-
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a transmis aceasta convingere personala atat producatorului Alina Pagu, cat si
prezentatorului Mihai Radulescu, a caror ,suparare” o intelege. Se declara incredintata
ca Ora de stiri poate reveni oricand in grila TVR 1, nefiind ..o problema de nerezolvat”.

Intrebatd daca documentarul introdus in grild pe spatiul emisiunii Ora de stiria adus
plusul de audienta scontat de initiatorii schimbarii, spune ca nu are date comparative,
dar ca ,unui program trebuie sa-i lasi un pic de timp sa performeze”; rugata sa
estimeze care ar fi perioada minima necesara pentru o astfel de apreciere, afirma ca o
e nevoie de ,minimum patru luni” pentru ca evaluarea sa fie relevanta.

Dorin Muntean, producator executiv Directia Stiri

Sustine ca nu-si mai aduce aminte cum s-a ajuns la decizia convocarii unei sedinte cu
reporterii si responsabilii editoriali legata de incidentul de la inaugurarea Spitalulur
Foisor, dar spune ca .in 99% din cazuri” informatiile despre problemele aparute la
filmare provin chiar de la “oamenii care merg pe teren”; la insistentele comisiei, afirma
ca e vorba de “un domeniu unde lumea e foarte atentd la ce se transmite si cum se
transmite” si ca ., de-a lungul timpului ne-au venit pe acel domeniu tot felul de
semnale” de nemultumire, insotite de invocarea ,dreptului la replica” sau de solicitarea
publicarii unor precizari suplimentare.

Intrebat de comisie, spune c3 nu-si aminteste dac3 la acea vreme a avut o discutie
legata de subiect cu Presedintele-Director General, dar subliniaza ca niciunul din
responsabilii de la Stiri nu a informat-o pe dna Doina Gradea despre incidentul de la
filmarea respectiva.

Afirma ca el a avut de la inceput obiectii legate de relizarea subiectului monumentelor
finantate de Primaria Capitalei propus de dl Dragos Porojnicu, considerandu-l
.subiectiv’; la observatia comisiei ca editorul de serviciu din ziua precedenta isi daduse
acordul pentru obtinerea pozitiei dnei Gabriela Firea fata de tema in discutie, spune c3,
din punctul sau de vedere, consemnarea declaratiei respective nu era suficienta pentru
validarea materialului, motiv pentru care a si ,,oprit subiectul”.

Rugat sa clarifice daca decizia de a nu mai fi finalizat subiectul i-a apartinut, sustine ca
.S-a hotarat oprirea lui in sensul in care nu era un subiect care se putea definitiva in
ziua aia, avand in vedere capacitatile” de la St/risi ca nu i s-a parut ,.un subiect
neaparat de dezbatut intr-un jurnal”, ci poate ,de emisiune”.



Intrebat daca in sedinta respectivd s-a comunicat explicit c3 subiectul nu se mai
realizeaza, spune ca reporterul ,,n-a insistat” pentru a continua materialul si ca exista
astfel de situatii in care unele subiecte ,raman n aer”, putand fi ulterior dezvoltate si
finalizate sau abandonate definitiv.

Intrebat daca a vizionat materialul brut de la filmare pentru a verifica daca se confirm3
afirmatiile dnei Gradea privind repetarea de patru ori a intrebarii adresate Primarului
General de catre jurnalista Ema Schweninger, spune ca nu a facut acest lucru pentru ca
nu si-a propus sa faca ,.nicio analiza asupra acelui incident” care n-ar fi existat ,pentru
public” daca nu ar fi fost mentionat in inregistrarile dlui Dragos Patraru; la observatia
comisiei ca, Tnainte de aparitia in public a criticilor dnei Gradea, a existat admonestarea
severa, in public, a jurnalistei TVR de catre dna Gabriela Firea, subliniaza ca a apreciat-
0 si 0 apreciaza in mod deosebit pe dna Schweninger si ca intreaga conducere a
Directiei Stiri 1i acorda tot sprijinul.

Tn context, apreciaza ca “multumitor” felul in care Presedintele-Director General i-a
caracterizat pe jurnalistii de la St/r/ in convorbirea inregistrata de dl Dragos Patraru;
adauga ca, mai mult de faptul ca l-a ,jignit cineva”, a fost ., socat” de acuzatiile dlui
Patraru ca asupra conducerii de la Stiri se fac presiuni si se ,dau telefoane”.

Referitor la episodul in care jurnalistul lonut Gheorghe a solicitat in scris pozitia
Comisiei Europene fata de proiectul de modificare a legilor justitiei din Romania, spune
ca l-a “certat” pe reporter pentru ca “a angajat institutia” fara sa anunte niciunul dintre
sefii ierarhici si a actionat in afara domeniului alocat intr-o zi libera, “nestiind ce se face
la serviciu”.

La observatia comisiei ca jurnalistul a transmis cu promptitudine catre redactie
raspunsul primit de la Comisia Europeana, sustine ca informatia a fost transmisa direct
la site-ul stirilor, fara stirea editorului de serviciu.

La observatia comisiei ca stirea respectiva a fost preluata de o mare parte a presei din
Romania, admite ca jurnalistul “a facut un lucru bun”, dar insista ca acesta ar fi trebuit
sa informeze in prealabil editorul de serviciu, care ,,.99% 1i zicea «bravo ca ma scapi de
ceva de pe cap»”.

Intrebat daca, pe langa reprosurile aduse reporterului, -a felicitat pe acesta pentru o
initiativa care a dus la citarea TVR intr-un context profesional, evita un raspuns direct,
subliniind doar ca Tsi felicita subalternii “de fiecare data cand fac lucruri bune”.
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Afirma ca in ziua respectiva Presedintele-Director General se afla ,.din intamplare” in
biroul conducerii Stirilor, unde ar fi vazut “pe ecran” stirea cu raspunsul C.E. la
solicitarea TVR; rugat sa fie mai precis, spune ca nu isi aminteste cu exactitate daca
dna Gradea a remarcat stirea pe site-ul stiripesurse.ro, pe stiri.tvr.rosau in Jurnalul de
la ora 14.00 de pe TVR 1.

La observatia comisiei ca, potrivit dialogului inregistrat cu dl Patraru din aceeasi zi, dna
Doina Gradea se plangea ca stirea ar fi aparut pe st/jpesurse.ro nainte de a fi difuzata
de TVR, spune ca se abtine sa comenteze afirmatiile dnei Gradea pentru ca ., multe sunt
«telefoane fara fir»".

Spune ca, dupa ce a vazut raspunsul Comisiei Europene, Presedintele-Director General
ar fiintrebat ,cine a facut stirea?” si ca, dupa ce ar fi informat-o ca este vorba de
reporterul lonut Gheorghe si ca acesta are o zi libera, ar fi comentat ,,Pai cum, elin ziua
libera face asa ceva?!”; intrebat daca dna Gradea s-a aratat nemultumita de aparitia
stirii respective, afirma ca ,era suparata”, dar nu stie daca motivul nemultumirii era
legat de faptul ca stirea era ,despre Comisia Europeana si legile justitiei” sau despre
felul in care a aparut informatia respectiva.

Arata ca dna Doina Gradea i-a cerut sa i-l dea la telefon pe dl lonut Gheorghe si c3, in
convorbirea care a urmat, Presedintele-Director General i-ar fi reprosat jurnalistului ca
a trimis solicitarea ,in ziua libera, fara sa stie nimeni”; precizeaza ca, in prealabil, a
informat-o pe dna Gradea ca l-a ,.certat” personal pe reporter din acelasi motiv.

Tn legaturd cu momentul conferintei de presa comune sustinute la Bruxelles de
Presedintele Comisiei Europene si prim-ministrul Romaniei spune ca i-a reprosat
jurnalistului lonut Gheorghe ca nu le-a adresat celor doi oficiali nicio intrebare, in
conditiile in care TVR, ca institutie publica, trebuie sa aiba aceasta ,.capacitate”; sustine
ca si-a pastrat aceasta opinie si dupa ce a ascultat justificarile reporterului si ca,
indiferent de recomandarile purtatorului de cuvant al Guvernului, ,.el avea o intrebare
de pus”.

Intrebat daca nemultumirea fatd de prestatia de la Bruxelles a reporterului a condus la
desemnarea unui al doilea responsabil pe domeniul guvernamental, sustine ca masura
a avut in vedere faptul ca dl lonut Gheorghe i-a spus ..in ultimele luni” ca ,relatia lui in
Guvern s-a stricat”, ca ,.nu mai are aceleasi surse” si ca ,.,nu se mai simte confortabil”;



nu comenteaza observatia comisiei ca argumentele invocate difera radical de
declaratiile facute de reporter in cursul audierii.

Referitor la Tnlocuirea emisiunii Ora de stiricu un jurnal de noapte cu durata redusa
programat mai tarziu, spune ca masura a fost luata la propunerea directorului TVR 1,
care ,a spus ca vrea sa incerce pe acel tronson niste documentare foarte bune care sa
creasca audienta”; subliniaza ca reprezentantii Directiei Stiri nu au fost de acord cu
aceasta modificare, asa cum s-au opus si intentiei initiale de a fi eliminate din grila a
emisiunile Coolturasi Lumea azi.

Considera ca ,la un moment dat cineva trebuie sa traga linie si sa se vada daca a fost o
decizie buna sau rea”; observa insa ca de-a lungul timpului decizii similare luate in TVR
nu au fost Tnsotite ,.niciodata” de o evaluare obiectiva a eficientei si performantei.

Eduard Darvariu, director TVR 1

Incepe prin a prezenta scuze pentru ,limbajul” pe care l-a folosit la adresa membrilor
Comisiei de etica si arbitraj Tn convorbirea inregistrata de dl Dragos Patraru, dar
precizeaza ca 1si mentine “In mare parte”continutul comentariilor sale facute publice.

Subliniaza ca dialogul respectiv a ,.a fost o discutie privata ca intre doi prieteni”, asa cum
privea la acea vremea relatia sa cu realizatorul emisiunii Starea natier.

Considera ca inregistrarea convorbirilor si publicarea unor fragmente face parte dintr-o
.intreaga campanie” dusa impotriva sa; intrebat de ce crede ca este tinta unei campanii,
raspunde ca ,este o campanie impotriva PDG-ului, care m-a adus si pe mine aici”, care
se rasfrange ,automat” asupra sa.

Rugat sa explice in ce fel membrii Comisiei de etica ar fi ,distrus institutia” televiziunii
publice, asa cum acuza intr-una din discutiile cu dl Patraru, sustine ca referireasanu a
fost la adresa comisiei si spune ca regreta daca ,.s-a inteles altceva”; adauga ca a
mentionat Comisia de etica in sensul in care aceasta ,nu are nicio abilitate” sa ia ..nicio
masura”, desi are un rol ,destul de mare”, ceea ce pentru el este ,frustrant”.

Ulterior, in cadrul audierii, i se prezinta intregul fragment din Tnregistrarea pusa la
dispozitia comisiei de dl Patraru, care contine referiri la membrii Comisiei de etica,
neincluse in montajul publicat in data de 3 mai:

.Este o institutie de idioti. Eu as da afara... Cum, ma, m-au chemat pe mine la
Comisia de etica ca a dat Cristache interviu cu Ghita?! 5i erau adunati acolo sase
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tdmpiti si ma intreaba: «Stiai?» «Da.» «Pai cum stiai ?» «Pai m-a sunat Cristache
ca-l da.» «Si tu ce-ai zis ?» «Pail ma amestec eu in continutul lui Cristache ?» «Pai
s/ ti se pare normal?» «Da, si eu [-as fi dat.» Dialog cu Comisia de etica a TVR.
«Altfel, e alta problema. Daca dai un interviu cu Ghita ma doare-n p... ca dadeau
alte sase televiziuni! Cum sa nu-( dai?» «Da, dar viziunea noastra...» «Ma doare-n
p... de viziunea voastral! Sunteti niste boi care ati distrus cu totii televiziunea asta.
P... mea, toti! Ji vezi ca-si dau niste aere... Ba pe aici, Comisia de etica... Auzi, ma,
fif atent la mine! 5/ voi la Comisia de etica ce-ati facut pana la urma? Nimic! 5i ti-ai
pierdut o ora din viata cu noi.»

Nu neaga veridicitatea citatului de mai sus, dar insista ca nu a acuzat membrii
comisiei de distrugerea TVR, ci s-a referit la ,.cei dinainte” despre care i s-a povestit;
considera ca inregistrarile dovedesc ca este ,,0 fire deschisa” si ca vorbeste tot ce-i
Jtrece prin cap”, dar subliniaza ca este capabil sd-si ceara scuze atunci cand greseste.

La observatia ca, dincolo de forma exprimarii, descrierea pe care o face audierii sale
in cazul difuzarii interviului cu dl Sebastian Ghita este incorecta pe fond, de vreme ce
ignora sau chiar contrazice unele dintre propriile sale declaratii facute la acea vreme
in fata comisiei, spune ca parerile sale nu sunt ,valabile universal” si ca, atunci cand
greseste, isi cere scuze si ,invata”.

Tn legatura cu unele dintre afirmatiile sale inregistrate, interpretate de dl Dragos
Patraru ca fiind dovezi ale implicarii dnei Doina Gradea in deciziile editoriale din TVR
[.eu oricum trebuie sa-i spun Doinei (Gradea) totul”, “...care mai e rolul meu aici?”),
este de parere ca Presedintele-Director General are ultimul cuvant pentru ca , orice
buget este semnat de PDG, ceea ce este normal, ca este ordonator de credite’.

Da ca exemplu al limitelor puterii sale de decizie incercarea de a readapta grila TVR 1 la
profilul unui canal generalist, propunere respinsa in Comitetul director dupa ce
directorul TVR1 de atunci, dl Raico Cornea, s-a dezis de propriul proiect.

Referitor la schimbarea responsabililor emisiunii Viata satului in plin sezon siin afara
cadrului procedural intern - situatie prezentata de dl Dragos Patraru ca exemplu de
interventie editoriala motivata politic -, spune ca s-a hotarat sa desemneze un
producator coordonator din cauza divergentelor aparute intre producatorii Gabriel
Gherghescu si Cosmin Andrei; sustine ca schimbarea ar fi dus la o crestere a
audientei emisiunii.

Tn context, adaug3 c3 la numirea dlui Viorel Popescu in calitate de coordonator al
emisiunii a avut in vedere si un proiect ,foarte bun” prezentat de acesta din proprie
initiativa.
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Intrebat daca referirile sale intregistrate la presupusul ,.nepot al Patriarhului” nu
ridica suspiciuni legate de criteriul dupa care l-a numit intempestiv pe acesta in
functia de producator al emisiunii Universul credinter, spune ca decizia sa a venit ca
urmare a dorintei exprimate de fostul producator de a renunta la aceasta calitate, ca
si a intentiei de a-i incredinta acestuia realizarea unui nou proiect; sustine cain
convorbirea cu dl Patraru l-a descris pe jurnalistul respectiv ca fiind ,,nepotul
Patriarhului” pentru ca avea aceasta informatie de la colegii din televiziune, fara sa
stie daca este reala.

Isi asuma propunerea de nlocuire a emisiunii Ora de stiricu un jurnal de noapte cu
durata redusa, argumentand ca ,.nu exista televiziune cu doua tipuri de programe de
stiri” si ca ,toate trebuiau sa se cheme Telejurnal”; in legatura cu decalarea emisiunii
de la ora 23.30 la 24.00 si injumatatirea duratei acesteia, sustine ca, din experienta sa,
wstirile incep la fix” si ca in intentia sa se afla si reducerea duratei emisiunii Romdénia ¢
, concomitent cu mutarea emisiunii Starea natie/ la ora 22.00, in asa fel incat sa
rezulte un slot de o ora, disponibil pentru alte emisiuni.

Neaga ca schimbarile legate de Ora de stiriar fi afectat audienta TVR 1 si sustine ca
documentarul introdus pe intervalul 23.30 - 24.00 are o performanta comparabila cu
emisiunea informativa pe care a inlocuit-o.

Referitor la reducerea duratei emisiunii Cooltura - decizie care a starnit critici Tn spatiul
public -, afirma ca, initial, a dorit sa fie scoasa ,.de tot”, pentru ca, din punctul sau de
vedere, ,, 0 emisiune de cultura nu trebuie facuta la o masa”.

Tine sa sublinieze ca nu l-a ,sunat nimeni legat de o emisiune”, ca nu a fost ,adus” in
TVR de niciun partid politic si ca nu-si doreste decat sa-si faca meseria de jurnalist.

Gabriel Gherghescu, producator Viata satului

Rugat sa comenteze afirmatiile jurnalistului Dragos Patraru, potrivit carora
conducerea TVR ar fi exercitat presiuni asupra echipei editoriale a emisiunii Viata
satulur, spune ca, din punctul sau de vedere, exista ,0 interventie asupra emisiunii”,
manifestata initial doar ,,administrativ” prin impunerea unui ,producator
coordonator”, functie care nu exista in nomenclatorul din TVR; apreciaza ca masura
este nejustificata, in conditiile in care ,emisiunea are cele mai bune rezultate de
audienta si financiare” din grila TVR 1.



Sustine ca aflase anterior din surse credibile ca ,se va intampla ceva la emisiune”,
motiv pentru care a avut o discutie pe acest subiect cu directorul TVR 1, in biroul
acestuia; afirma ca dl Eduard Darvariu i-ar fi confirmat temerile, avertizandu-l ca ,.s-a
dat un telefon de «sus»”pentru a fi inlocuit ca responsabil al emisiunii, fara sa
precizeze sursa interventiei.

Afirma ca, in aceeasi discutie, dl Darvariu i-ar fi facut recomandarea , vez/ s/ tu ce faci”si
ca, la observatia sa ca rezultatele bune ale emisiunii ar fi trebuit sa-| protejeze de “astfel
de interventii”, i-ar fi replicat ca ., ehe, nu e intotdeauna asa, viata nu e chiar asa’.

Adauga c3, in aceeasi intalnire, directorul TVR 1 i-ar fi spus ca asteapta sa-i parvina de
la Departamentul Resurse Umane numirea dlui Viorel Popescu ca producator la Viafa
satuluisi ca, intrebandu-lin legatura cu fundamentarea unei asemenea decizii, dl
Eduard Darvariu i-ar fi raspuns: ,Nu stiu, n-am ce sa fac, totul sta in mana Doine/
Gradea. Ea hotaraste”. Spune ca, in context, l-a intrebat pe directorul TVR 1 daca este
cazul sa mearga la Presedintele-Director General pentru explicatii si ca acesta l-ar fi
asigurat ca nu e nevoie, pentru ca va rezolva problema personal.

Precizeaza ca pe data de 5 aprilie a.c. a fost instiintat prin e-mail de dl Darvariu de
numirea dlui Viorel Popescu ca ,.producator coordonator” al emisiunii Viata satulu,
mesaj a carui copie o pune la dispozitia comisiei.

Spune cd in 16 aprilie a.c. a solicitat in scris directorului TVR 1 si sefului
Departamentului Resurse Umane sa vina cu lamuriri legate de relatiile ,./nstitutionale,
financiare, editoriale si administrative”pe care el si producatorul Cosmin Andrei le au
cu coordonatorul proaspat numit; pune la dispozitia comisiei o copie a e-mailului pe
care l-a trimis, cu precizarea ca in cele 30 de zile trecute de la expedierea acestuia nu
a primit niciun raspuns.

Afirma ca, in lipsa precizarilor solicitate mentionate mai sus si in conditiile Tn care a
continuat sa-si exercite atributiile legitime de responsabil ,editorial si financiar” al
emisiunii consemnate in fisa postului si Conventia de productie, a constatat ca
sumarele de emisiune pe care le stabileste 1i sunt modificate cu regularitate de dl
Popescu, care elimina unele subiecte si introduce altele noi.

La observatia comisiei ca, potrivit explicatiilor directorului TVR 1, numirea unui
producator coordonator la Viata satuluiar fi fost determinata de existenta unor
disensiuni intre producatorii de drept ai emisiunii, admite ca a avut cateva ,discutii mai
ascutite” cu producatorul Cosmin Andrei, caruia i-a reprosat lipsa de activitate;
considera insa ca argumentul invocat de dl Darvariu este unul .firav” si subliniaza ca
nu a existat nicio incercare a acestuia de a verifica si clarifica natura controverselor pe
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care le-a avut cu colegul sau, ceea ce arata ca ,starea de tensiune” a fost folosita ca
pretext.

Sustine ca primise informatia ca ,.un anume ministru din guvern s-a plans de la
inceputul anului” cad apare ,de prea multe ori la televizor” ca moderator la Viata
satului, ca ,pune prea multe Intrebari”si ca este ,agresiv cu invitatii”, inclusiv cu
domnia sa; afirma ca a primit acelasi repros si de la directorul TVR 1, care l-ar fi
avertizat ca ,trebuie sa facem o schimbare, ca tu apari de prea multe ori la televizor”.

Ca raspuns la criticile citate mai sus, observa ca “o emisiune se stabilizeaza in grila si
prin figura jurnalistului care apare” si ca programul Viata satului difuzeza intr-un an
cel mult “sase-sapte” editii cu interviuri /ive la care participa “persoane de decizie
din minister sau din alte institutii importante pentru telespectatori”.

Tn legatura cu afirmatia directorului TVR 1 c& in luarea deciziei de a-l numi pe dl Viorel
Popescu ca producator coordonator la Viata satulus ar fitinut cont si de ,,proiectul
foarte bun” prezentat de acesta, observa ca, potrivit procedurilor, ,cand se vrea
modificarea unei emisiuni, se face un anunt public pentru proiecte, se acorda timp si
se jurizeaza de catre o comisie”, ceea ce nu s-a intamplat. Sustine ca n dicutia avuta
cu dl Darvariu acesta i-ar fi spus ca “a primit un proiect” de la dl Viorel Popescu si ca
i-a aratat o foaie de hartie comentand nemultumit ,.cum sa prezinti asa ceva ca un
proiect de emisiune?!”

Intrebat daca numirea unui coordonator a adus schimbari semnificative din punct de
vedere editorial, mentioneaza introducerea unei rubrici dedicate “oamenilor politici
care gestioneaza legislativ si executivdomeniul agriculturii” si solicitarea promovarii
mai insistente a institutiilor specializate, inclusiv prin relatarea conferintelor de presa;
spune ca aceasta abordare editoriala, pe care o considera o intoarcere in trecut de
genul ,radio cu poze”, ii confirma informatiile aflate anterior despre , 0 nemultumire
ca anumiti oameni din domeniul agriculturii nu sunt dati la televizor” sau sunt
prezentati prea putin.

Respinge afirmatia facuta de directorul TVR 11n fata comisiei, potrivit careia rating-ul
emisiunii a crescut substantial dupa numirea unui producator coordonator, si spune ca
va pune la dispozitia comisiei datele comparative de audienta reale.

Intrebat daca noul responsabil editorial a cerut diminuarea ponderii materialelor critice
in emisiune, spune ca nu a existat o ,precizare directa in acest sens”, dar povesteste in
context ca unul dintre colegii sai a fost mustrat intr-o sedinta de redactie de
producatorul coordonator pentru ca intr-un reportaj a criticat intarzierea cu care o
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filiald a unei institutii de stat raspunde cetatenilor folosind formularea “probabil ca
aceasta institutie -a reangajat pe Sfantu’ Asteapta”.

e Sustine ca aflase ..din anturajul extrem de apropiat™ al ministrului Agriculturii ca in
discutiile ,la nivel foarte inalt” despre schimbarea sa din pozitia de producator al
emisiunii ar fi fost etichetat ca fiind ,,un PDL-ist vechi”, ceea ce |-a determinat ca, dupa
ultimul interviu realizat in direct cu ministrul de resort, sa-i precizeze acestuia ca nu
este “nici PDL-ist vechi, nici PSD-ist vechi”. Subliniaza ca singura replica a dlui Petre
Daea a fost “Hai, dom’ne, ne luadm noi din asta?”

e Afirma ca, dupa ce intr-o discutie recenta i-a relatat Presedintelui-Director General
atat episodul de mai sus, cat si alte aspecte legate de inlocuirea sa ca responsabil
editorial al emisiunii Viata satului, dna Gradea - care anterior il felicitase in doua
randuri pentru rezultatele emisiunii - l-a asigurat ca il apreciaza foarte mult, ca nu are
ce sali reproseze profesional si ca numirea unui producator coordonator este ,,0
chestie pur administrativa”.

e Spune c3, in aceeasi conversatie, a contrazis-o pe dna Doina Gradea, dandu-i ca
exemplu blocarea de catre dl Viorel Popescu a propunerii sale inaintate Comitetului
director de incheiere a unui parteneriat avantajos financiar cu ,.cea mai buna revista si
cel mai bun site de agricultura din Romania”; afirma ca dna Gradea i-ar fi cerut sa o
anunte ,oricand se intampla asa ceva, ca nu trebuie sa faca asta.”

Notd: Avand in vedere noutatea, importanta si gravitatea referirilor dlui Gabriel
Gherghescu la o presupusa convorbire purtata cu directorul TVR 1, Comisia de etica si
arbitraj i-a adresat dlui Eduard Darvariu invitatia de a participa la o noua intalnire in care sa
fie ldmurite aceste aspecte. Directorul TVR 1 a declinat invitatia, precizand ca a declarat in
fata comisiei tot ceea ce avea de spus in privinta schimbarii responsabilului editorial al
emisiunii Viata satulur.

Raico Cornea, membru in Consiliul de administratie al TVR

e Rugat sa comenteze afirmatiile dlui Dragos Patraru, potrivit carora ar fi conditionat
acordarea sprijinului sau Presedintelui Consiliului de Administratie de majorarea
salariului sotiei angajate la TVR Timisoara, neaga categoric, sustinand ca sotiasanu a
avut o marire ,,de multa vreme” si ca acest lucru ,se poate verifica cu usurinta”; nu
comenteaza observatia comisiei ca afirmatia dlui Patraru nu se referea la mandatul
actualului Consiliu, instalat in martie 2018.



Doina Gradea, Presedinte-Director General, insotita de consilierul Alexandru Dumitrescu

e Subliniaza ca inregistrarile unor ,discutii private” au fost realizate fara consimtamantul
sdu si ca Tn consecinta sunt “ilegale”, motiv pentru care se va adresa justitiei.

e Este de acord ca, nefiind o instanta de judecata, Comisia de etica nu are caderea sa se
pronunte asupra legitimitatii demersului dlui Patraru, care a invocat ,.interesul public”,
ca si cu faptul ca aparitia in spatiul public a unor discutii care contin referiri la salariati
ai TVR justifica o analiza din partea comisiei.

e Neaga categoric acuzatiile dlui Patraru potrivit carora unele dintre afirmatiile sale
inregistrate reprezinta dovada unor ,imixtiuni editoriale”; spune ca au existat ,.cateva
episoade la care a fost prezenta” si ,,unde colegii care conduc Stirile erau extrem de
nemultumiti de niste situatii’.

e intrebat3 cum a aflat ca reporterul TVR Ema Schweninger i-ar fi adresat ..de patru ori”
primarului Capitalei o intrebare despre finatarea unor monumente, asa cum a sustinut
in dialogul cu dl Dragos Patraru, spune ca a vazut momentul respectiv ,.,pe post”,
probabil ,la Realitatea TV"; afirma ca, personal, nu a fost ,.suparata” pentru continutul
intrebarii respective, dar ca i s-a parut ,anormal, ca om”, fiind vorba de inaugurarea
unui spital.

e Laobservatia comisiei ca responsabilii Directiei Stiri audiati nu isi amintesc cum s-a
ajuns ca, imediat dupa filmare, sa-i convoace la o sedinta lamuritoare pe jurnalistii care
au propus si adresat intrebarea controversata, spune ca, personal, nu a avut nicio
implicare Tn initierea sedintei respective.

e inlegaturs cu referirea jignitoare la adresa dnei Ema Schweninger din convorbirea
inregistrata cu dl Dragos Patraru (.0 tjpa cu cap ca de porc pe care nu poti s-o scoti pe
sticld’) , spune ca i va cere iertare jurnalistei; adauga ca nu se considerd o persoana
“perfecta”, si ca va “merge mai departe cu lectia de viata” pe care si-a ,.luat-o0”.

e Referitor la caracterizarea ca hater/ a jurnalistilor de la Stirile TVR, isi mentine opinia
ca acestia au obiceiul de a critica orice partid ajuns la guvernare; nu comenteaza
observatia comisiei ca jurnalistii chestionati au declarat in cursul audierilor ca
reprosurile P.D.G. 1i fac sa se simta mandri din punct de vedere profesional.

e Confirma ca, aflata in biroul conducerii Stirilor, a vorbit la telefonul producatorului
executiv Dorin Muntean cu reporterul lonut Gheorghe imediat dupa ce a vazut ca acesta
adresase Comisiei Europene solicitarea unui punct de vedere privind modificarea
legilor justitiei din Romania; sustine ca a facut acest lucru pentru ca a fost ,.extrem de
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socata” de faptul ca niciunul dintre sefii de la Stir/ nu fusese in prealabil instiintat de
intentia jurnalistului.

Afirma ca, in convorbirea foarte scurta pe care au avut-o, l-ar fi intrebat pe reporter
.Ce-i cu tine, ce ti s-a intamplat, ce te-a apucat? Oamenii dstia sunt extrem de
afectati!”, dupa care producatorul executiv a avut in pezenta sa o ,.discutie foarte dura
(...) pe buna dreptate” cu dl lonut Gheorghe.

Neaga afirmatia reporterului ca in discutia telefonica i-ar fi reprosat acestuia citarea in
premiera a TVR ca sursa a unei informatii, fiind de parere ca dl lonut Gheorghe
confunda spusele sale cu criticile primite din partea producatorului executiv; sustine ca
in dialogul cu jurnalistul si-a aratat nedumerirea ca acesta a adresat o solicitare C.E. In
ziua lui libera si isi aminteste ca ,.primul lucru” pe care i l-a spus dl lonut Gheorghe a
fost ca .isi asuma” tot ceea ce a facut.

Intrebats daca publicarea stirii respective de citre TVR nu poate fi interpretats ca o
confirmare implicita a calitatii informatiei obtinute, insista ca sefii editoriali erau
.extrem de suparati” si ca, personal, a fost ,,uimita ca nimeni nu stia” de solicitarea
reporterului.

Consilierul Adrian Dumitrescu considera ca, prin solicitarea adresata Comisiei
Europene, jurnalistul ,,angajeaza TVR-ul”, nerespectand ,un formalism” care trebuie
urmarit atunci ,.cand te adresezi si te manifesti ca angajat al SRTv cu o alta institutie
europeana”; i se explica faptul ca, potrivit copiei solicitarii puse la dispozitia comisiei de
dl lonut Gheorghe, aceasta se incadreaza in practica jurnalistica consacrata de obtinere
de informatii de larg interes de la orice institutie publica, informatii care pot sau nu sa
se transforme intr-o stire a carei difuzare angajeaza institutia de presa in care
activeaza ziaristul.

Tn context, comisia remarca incorectitudea analogiei ficute de Presedintele-Director
General in dialogul inregistrat de dl Patraru intre demersul dlui lonut Gheorghe si cazul
jurnalistului Lucian Mandruta, pe care sustine ca in 2000 l-a . dat afard” de la Pro TV 7ix
pe chestii de-astea™ in vreme ce mesajul personal pe care dl Mandruta i l-a adresatin
plina campanie electorala muzicianului canadian Bryan Adams era susceptibil de
partizanat politic, solicitarea profesionala a jurnalistului TVR catre Comisia Europeana
este neutra in forma si justificata in continut de interesul public.

Rugata sa se pronunte in legatura cu restrangerea atributiilor reporterului lonut
Gheorghe, criticat de sefi pentru ca nu a adresat nicio intrebare in conferinta de presa
de a Bruxelles, dna Doina Gradea nu crede ca este vorba de o , penalizare”, asa cum a
interpretat-o jurnalistul, in conditiile Tn care acesta ,este unul din reporterii foarte buni
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(...), foarte apreciat in redactie”; adauga totusi ca ..este dreptul sefilor de la Stir/ sa ia
decizii si sta in atributiile lor sa o faca”, asumandu-si ,consecintele”.

La observatia comisiei ca analiza acestei situatii nu poate face abstractie de
circumstantele conferintei de presa descrise de reporterul TVR (permisiunea adresarii
unei singure Tntrebari din partea intregului grup de ziaristi romani, referirea anticipata
a presedintelui C.E. la subiectul pe care jurnalistul lonut Gheorghe intentiona sa-1
abordeze, ridicarea chestiunii legilor justitiei - in dezacord cu sugestia facuta
jurnalistilor de purtatorul de cuvant al guvernului, dl Nelu Barbu), regreta ca nu a fost
informata despre implicarea oficialului guvernamental in episodul respectiv, cu
precizarea ca ,.nici nu” stie cine este purtator de cuvant al Guvernului Romaniei.

Confirma ca a avut o discutie cu dl Gabriel Gherghescu, producator Viata satului,in care
acesta aintrebat-o care sunt nemultumirile pentru care i-a ,.,numit un sef” la emisiune;
spune ca l-a asigurat ca i apreciaza activitatea, amintindu-i ca ,doar ce” l-a felicitat
pentru emisiune si ca i-a explicat ca decizia nu i-a apartinut, nefiind n atributiile sale si
ca l-a indemnat pe jurnalist sa-si ,rezolve problemele” pe care a aflat ca le are cu
colegul sau producator.

Afirma ca, in aceeasi discutie, dl Gherghescu ar fi informat-o despre ,,0 discutie a lui cu
un domn ministru” care l-ar fi acuzat ca este ,cam PDL-ist”; spune ca la acel moment
nu a comentat in niciun fel relatarea jurnalistului, dar se intreaba amuzata ..cum ar
putea sa fie Gabi Gherghescu PDL-ist, ca nu mai exista partidul asta?”

Rugata sa comenteze afirmatiile dlui Gabriel Gherghescu, potrivit carora ministrul
mentionat ar fi facut presiuni asupra conducerii TVR pentru numirea dlui Viorel
Popescu ca producator coordonator la Viata satului, sustine ca nu-l cunoaste pe dl
Popescu si ca nu are numarul de telefon al ministrului invocat, pe care nu l-a ,intalnit”
niciodata.

Se arata contrariata de afirmatia dlui Gabriel Gherghescu conform careia directorul
TVR 1, dl Eduard Darvariu, l-ar fi prevenit ca iminenta sa Tnlocuire din pozitia de
responsabil editorial al emisiunii este consecinta unei interventii politice ,,de sus”, ca si
de faptul ca dl Darvariu i-ar fi explicat jurnalistului ca nu poate face nimic pentru ca
totul sta in mana Doinei Gradea”.

La observatia comisiei ca solicitarea scrisa a dlui Gherghescu de clarificare a
atributiilor, responsabilitatilor si relatiilor ierarhice din cadrul echipei emisiunii dupa
numirea unui jurnalist intr-o functie inexistenta in nomenclatorul televiziunii publice
nu a primit dupa 30 de zile niciun raspuns din partea directorului TVR 1, spune ca



.Eduard Darvariu trebuie sa raspunda”; in context, sustine ca, dupa schimbarea
responsabilului editorial, emisiunea Viata satului .aproape si-a dublat audienta”.

Rugata sa comenteze afirmatiile directorului TVR 1, consemnate intr-una din
inregistrarile dlui Dragos Patraru, din care reiese ca jurnalistul recent numit in functia
de producator al emisiunii Universul credintei si descris ca fiind ,,nepotul
Patriarhului” ar fi obtinut de la “unchiul” sdu promisiunea ridicarii unei biserici de
lemn in curtea televiziunii, confirma ca exista ..o discutie continua”, reluata inclusiv in
ultima sedinta a Comitetul director, privind construirea unei biserici ,,pentru ca mor
oameni, se Tmbolnavesc si asa mai departe”.

Se abtine sa comenteze observatia comisiei ca, in situatia in care toate informatiile
redate mai sus se dovedesc reale, sunt create premisele unui caz suspect de
clientelism si potential conflict de interese.

La observatia comisiei ca atat limbajul folosit, cat si continutul unora dintre
comentariile sale critice despre angajati sau stari de lucruri din TVR risca, prin faptul
ca au devenit publice, sa afecteze relatia de incredere si respect reciproc care ar
trebui sa functioneze ntre angajati si Presedinte-Director General, se declara ,sigura”
ca .fiecare” dintre membrii comisiei a avut exprimari asemanatoare in convorbiri
private; adauga ca .mintea” sa ,nu e facuta sa fie inregistrata” si ca, in ciuda opiniilor
critice pe care le-a formulat in cadru privat, apreciaza oamenii din TVR si iubeste
institutia.

Nu comenteaza observatia comisiei ca gestul domniei sale si al dlui Eduard Darvariu de
a-i Impartasi jurnalistului Dragos Patraru nemultumiri si opinii personale despre
angajati si activitati din institutie denota o relatie de Tncredere si apropiere cu
colaboratorul TVR, in contradictie cu descrierea ulterioara a acestuia ca persoana cu o
istorie constant ,conflictuala” si de denigrare a televiziunii publice.

Tn context, dl consilier Adrian Dumitrescu se intreab care este .proiectia factuald” a
.acestor manifestari” ale dnei Gradea, sugerand ca exprimarile Presedintelui-Director
General si ale directorului TVR 1 sunt simple opinii lipsite de efecte pentru ca nu au
avut niciun fel de consecinte .faptice” la nivelul angajatilor. | se atrage atentia ca este
vorba de judecati de valoare discutabile emise de persoane cu functii de conducere,
ceea ce risca sa puna sub semnul indoielii obiectivitatea proceselor institutionale de
evaluare profesionala aflate in sarcina acestora.
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2. Precizari, observatii si constatari

Comisia de etica si arbitraj reitereaza pozitia exprimata in cursul audierilor, potrivit
careia numai justitia este in masura sa stabileasca daca demersul dlui Patraru a incalcat
dreptul la imagine sau la viata privata al persoanelor inregistrate fara consimtamant.
Comisia are insa caderea sa se pronunte asupra continutului acestor inregistrari din
perspectiva interesului public invocat de jurnalist. In acest sens, analiza comisiei s-a
bazat pe exprimari devenite publice, a caror veridicitate a fost confirmata sau nu a fost
contrazisa de autorii enunturilor.

In conditiile precizate mai sus, dupa audierea inregistrarilor puse la dispozitie de dl
Dragos Patraru sau aparute n presa din alte surse neprecizate, analiza punctelor de
vedere si declaratiilor celor implicati sintetizate anterior, examinarea unor documente
publice sau puse la dispozitia comisiei de persoanele interesate, membrii comisiei au
constatat urmatoarele:

a) In data de 3 maia.c. dl Dragos P&traru publica pe blogul personal patraru.ro un
montaj audio-video in care insereaza fragmente din convorbiri purtate in incinta TVR in
momente diferite cu Presedintele-Director General, Doina Gradea, si cu directorul
TVR 1, Eduard Darvariu - inregistrate fara acordul interlocutorilor -, precum si din
negocierea prelungirii contractului de licenta al emisiunii Starea natier, inregistrata cu
acordul partilor. Majoritatea extraselor audio folosite sunt referiri critice vulgare la
adresa activitatii profesionale a unor jurnalisti din TVR, exprimate intr-un limbaj
adesea licentios:

Doina Gradea: , 5ta/, ma, sa vezi. Bai, si se duce reportera noastra, care e o tipa
cu cap de porc, sa-mi bag picioarele, ca nu poti sa o scoti pe post. Dar, ok femeia.
Si'in timp ce lumea se bucura ca s-a facut spitalul asta, ca-i pentru copii, la
Foisor, deci [-au refacut, ca-i o investitie spectaculoasa, asta o intreaba pe Firea:
cum e cu statuile, nustiu ce, cate statui ati facut in Bucuresti? La care Firea zice:
«0 sa-ti raspund, dar stai putin ca avem acum treaba cu spitalul si ne tragem
deoparte si iti spun cu statuile». «Nu, nu, sa ne spuneti, de fata cu toatd lumea
aici!» De patru ori! De patru ori! Tot astazi, ai inteles? Ce sa vezi? Fata ne spune
ca a pus-o EOD-ul de ieri, care i-a zis: «N-ai ce intrebare sa pui decat asta. 5-o
intrebi pe Firea, cd avem subiect luat de pe Hotnews.» [...] Deci ce meritd dstia?
Pumni in gura! Pumni in gura! [...) Nu m& bag in continutul, in politica editoriala!
Da, cénd sunt derapaje, sunt nevoita, sunt obligata sa fac asta. Dar astia merita
politie pe e, le-am si spus: trebuia sa aduc un sef din afara ca sa va taie! Ca nu
meritati altceva decat sa fiti taiati!” [...] Astazi a fost si asta, Corina Cretu, la
Guvern cu Tudose si au semnat fonduri de 300 de milioane de euro, fonduri
structurale pentru anul care vine. Si zic: cum ar fi fost s-o intrebe pe Corina Cretu
reporterul nostru: «Auzi, dar cum mai stai cu Colin Powell ala, mai stii ceva de el?
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Esti ok, iti mai scrii cu el? [ti mai trimite e-mail? Astia nu meritd nimic! Eu am
fost s/ saptamdna trecuta, si saptamana asta, astazi, la toate comisiile la care m-
au chemat: Buget - Finante, comisiile de Cultura, la Ministerul Finantelor. Nu
vreau sa spun de buget, TVR-ul va avea cel mai mare buget pe care l-a avut
vreodata. Pentru ca am pus investitie prima oara dupa 10-12 ani... Cand are
investitii fabuloase in tehnic, tu intelegi? TVR-ul nu a mar avut niciodata asa ceva.
Vreau sa spun, ca idee, puteau sa nu ne dea! Deci e teribil. Ce sa zic? Greu, greu...
Sieu mi-am pregatit un mesayj sa le multumesc, sa le spun cum facem noi
diferenta fata de ceilalti, ca suntem..., ca scriem istorie, ca facem televiziune... 53
le dau prime... Ma lupt cu alea de la Financiar: «Da-le prime, ca au facut!» Au
facut, deci chiar merita. Dar te trezesti ca un bou implica institutia. 5/ asta au
facut non-stop. Cand a fost PNL-ul la guvernare, s-au luat de PNL. Cand a fost
PD la guvernare, s-au luat de PD. Acuma cand sunt astia, se iau de astia. Au o
ura, asa... les din niste scorburi, asa... Stii? Hateri de profesie. Ei nu sunt
impotriva unui partia, ei sunt impotrivd de profesie si atat! [...] Au Statutul
Jjurnalistului, sunt enspe mii de requlamente... Trebuie sa-i bagi in comisie de
disciplina, care-i trimite la Comisia de etica, care... P...ain p...da, si uite asa.
Scuzati franciza! [...)” Eduard Darvariu: “Eu oricum trebuie sa-i spun Doinei totul,
cd mé ia... In p...a mea... Acuma, cd nu stia nu stiu ce cdcat de emisiune am vrut
sa bag... Una de cooking... Ca ea n-a vazut formatul! Dute-n p...a mea, care mai e
rolul meu aici?[...] Ea (D. Gradea - n.n.) este speriata pentru cd a vazut o groazd
de cacaturi care s-au intamplat aici de-a lungul anilor, si multe le-am vazut si
eu... Ba, au furat dstia ca-n codru! [...] B&i, nu stiu... Cred cd si persoanele alea fac
parte din TVR. Stii prea bine cd jumatate dintre ei sunt frati, prieteni, rude. [...]
P...a mea, cand am producatori care nici nu stiu sa citeasca un buget si nu
urmaresc audientele, ce sa le zic? Nu pot sa le fac nimic, nu pot sa-i dau afara, nu
pot sa-i schimb... Adica, in p...a calului, stau toti mosii si asteapta sa iasa pensia,
in loc s& aducem oameni din afard care chiar vor sd facd chestii. [...] B4 frate, m3
chinui sa le conving pe femeile alea de fac emisiunea de sanatate sa faca ceva
modern. 5i le-am zis “ba, macar uitati-va la Oana Cuzino si vedet/ cum filmeaza,
cum incadreaza, cum ilustreaza. [...) Da-le in p...a mea! [..] Ma doare-n p...4 de
viziunea voastra, sunteti niste boi care ati distrus cu totii televiziunea asta. P...a
mea! Toti! i vezi cu niste aere, ba, pe-aici... Comisia de etica... Auzi, ma, fii atent
la mine! 51 voi de la Comisia de etica ce-ati facut pana la urma? Nimic! 5i ti-ai
pierdut o ord din viatd cu noi! [...] Eu iti zic care-i problema mea: eu vreau un
amendament in care tu sa nu mai vorbesti de TVR. Mie mi se pare aiurea ca
venind intr-o casa sa zici «ba, asta are geamurile nespalate», chiar daca sunt
nespdlate. Uitd-te cum arata! Ca faci parte din TVR, nu esti... [...] Dragos Patraru:
“Din punctul meu de vedere, faptul ca in Consiliul de administratie reprezentantul
Guvernului este un om care in trecut [...] [-a reprezentat pe Gabriel Oprea [...] si a
venit la mine personal, si asta-i o chestie pe care am spus-o si atunci, si m-a
somat sa nu mai spun nimic de Gabriel Oprea, eu consider ca e de interes public
ca oamenii 53 stie cine este acest personaj din C.A. [...] Cu martori, in biroul
directorului de canal de la TVR 1, mi-a spus «A zis domnul Gabi Oprea sa nu mai
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difuzati nimic despre el si daca difuzati, ati pus-o!» Am fost amenintat.” Doina
Gradea: “Bine, Dragos, dar de ce dezgropi mortii acuma? C4 asta e de multi ani.”
Dragos Patraru: “Pentru ca domnul a revenit in Consiliul de administratie ca
reprezentant al Guvernului. Este de interes public ca oamenii sa stie asta.
Simplu! [...]"

Comparatia evident reprobabila pe care Presedintele-Director General o face pentru a
o descrie pe jurnalista TVR prezenta la inaugurarea Spitalului Foisor este completata
de emiterea de catre dna Doina Gradea a unei concluzii cu pretentie de evaluare
profesionala /,nu poti s o scoti pe post”).

Reprosul dnei Gradea ca reportera TVR ar fi fost excesiv de insistenta cu Primarul
General al Capitalei, repetand ,.de patru ori” intrebarea legata de finantarea
monumentelor, este contrazis de constatarea comisiei dupa vizionarea imaginilor
needitate filmate de echipa Stirilor la eveniment: in conditiile aglomeratiei de la locul
filmarii, au existat doar doua momente in care jurnalista Ema Schweninger a reusit sa
| se adreseze clar si coerent dnei Gabriela Firea.

Afirmatia Presedintelui-Director General privind predispozitia jurnalistilor serviciului
public de televiziune de a critica ,,non-stop” partidele la putere, fiind ,/mpotriva de
profesie”, ignora realitatea istoricului institutiei, marcat de acuzatii publice recurente
de politizare si promovare a unui discurs publicistic favorabil puterii sau, in cel mai
bun caz, necritic fat3 de aceasta. In acelasi timp, sanctiunile primite de-a lungul
timpului de TVR de la Consiliul National al Audiovizualului, ca si concluziile formulate
de Comisia de etica si arbitraj ca raspuns la sesizarile primite dovedesc ca majoritatea
dezechilibrelor jurnalistice constatate au dezavantajat formatiunile politice de
opozitie.

Presedintele-Director General face o legatura intre reflectarea de catre TVR a puterii
politice si obtinerea din partea aceleiasi puteri a unei suplimentari bugetare
prezentate ca generoase /[, puteau sg nu ne dea”J, sugerand ca jurnalistii care critica
guvernarea sunt nerecunoscatori si ,,nu merita nimic’.

Aparitia in presa a materialului de mai sus a fost urmata, in aceeasi zi, de publicarea
unei Scrisori deschisein care zeci de jurnalisti ai Directia Stiri au condamnat
afirmatiile jignitoare si limbajul conducatorilor TVR la adresa unor angajati ai
serviciului public:

.Noi, jurnalistii Directiei Stiri a TVR, suntem consternati s/ indignati de limbajul folosit
de presedintele-director general Doina Gradea la adresa unui reporter si a redactiei in
general. Ij solicitdm doamnei PDG s§ ii ceard scuze colegei noastre, un jurnalist onest
si profesionist, care a actionat in interesul public. In acelasi timp, ne declardm
ingrijorati de dispretul pe care doamna Doina Gradea si domnul Eduard Darvariu il
arata fata de principiile si misiunea televiziunii publice si fata de cei care incearca sa le
respecte s/ sa le pundin practica,  intr-un peisaj mediatic tot mai dificil si lipsit de
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reguli. O asiguram pe doamna Doina Gradea ca nu suntem «hateri de profesie»,
incercam doar sa ne facem meseria si sa respectam publicul, desi de cele mai multe
ori nu este deloc usor. De Zjua Libertatii de Expresie, dar nu numai, ne asiguram
telespectatorii ca vom continua sa respectam regulile profesiei, misiunea TVR si
interesul public si nu ne vom lasa intimidati.”

De remarcat ca pe lista semnatarilor scrisorii deschise nu se regaseste numele
niciunuia dintre jurnalistii cu functie de conducere din Directia Stiri, in conditiile in
care criticile formulate de Presedintele-Director General par sa vizeze si
managementul Stirilor TVR /[, trebuia sa aduc un sef din afara ca sa va taie”).

Tot in 3 mai, principalele partide din opozitia parlamentara (PNL, USR] solicita demisia
Presedintelui-Director General al TVR, criticAnd conducerea serviciului public de
televiziune pentru . limbajul obscen”, ,presiunile editoriale”si actiunile de ,./ntimidare
a jurnalistilor”. Tn aceeasi zi, rugat de ziaristi s comenteze faptul ca dna Gradea a
numit o jurnalista ,.cap de porc”, presedintele PSD si al Camerei Deputatilor, dl Liviu
Dragnea, declara ca P.D.G. al TVR ,.nu are nici un fel de sustinere, daca e asa”.

d) Tnziua de 4 mai, Presedintele-Director General posteaza pe site-ulinternal TVR o

Declaratie in care afirma ca inregistrarea conversatiilor sale ,private, unele purtate
telefonic” in timp ce se ,afla singura in birou”, este , 0 actiune nelegald”. Fara sa nege
veridicitatea fragmentelor redate de dl Dragos Patraru, dna Doina Gradea sustine ca,
prin ,trunchierea si montarea Tnregistrarilor”, au fost omise deliberat pasajele care
contineau ,amenintarile” proferate de jurnalist la adresa sa ca parte a unei campanii
.de defdimare” inceputa de acesta cu sapte luni in urma, odata cu schimbarea
conducerii TVR.

Tn acelasi text, dna Gradea se intreabd , ce alte sedinte si discutii cu caracter strategic,
contindnd poate informatii cu caracter confidential, au fost inregistrate in acelasi mod’,
incercand sa acrediteze ideea ca intre subiectele abordate in discutiile sale ,private” cu
colaboratorul TVR ar fi fost si informatii profesionale nepublice, esentiale pentru
activitatea serviciului public de televiziune.

Documentul citat continua cu asigurarile date de Presedintele-Director General ca, desi
are ,dreptul de a interveni in politica de stiri, editoriald in general, pentru a asigura
echilibrul si echidistanta” cerute de lege, nu a . dispus scoaterea sau introducerea din
programe a unor materiale”.

Tn incheierea Declaratiei sale, dna Doina Gradea isi asuma indirect si afirmatiile sale
inregistrate, considerate ofensatoare atat de catre angajatii TVR vizati, ca si de opinia
publica, cu o formulare care induce ideea ca notiunea de /nsulta are un caracter
relativ, dependent de perceptia subiectiva a fiecaruia:

.In mdsura in care a fost lezatd demnitatea vreunui coleg, doresc s3 il asigur ca nu am
awvut nicio clipa intentia de a-( jigni in vreun fel, drept pentru care inteleg sa imi cer scuze
public pentru situatia creata.”
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Faptul ca Presedintele-Director General pare sa regrete mai degraba /nterpretarea
vorbelor sale ca fiind jignitoare, evitand sa recunoasca explicit ca a gresit, este
confirmat in ziua de 8 mai a.c., cand dna Doina Gradea sustine in fata Comisiei de
cultura a Camerei Deputatilor ca folosirea expresiei ,.cap de porc” cu referire la o
subordonata s-ar inscrie intr-o pretinsa ,,uzanta a colegilor din media de a-si atribui
porecle”. Or, formularea exacta din dialogul inregistrat al sefei TVR cu dl Patraru arata
ca nu este vorba de simpla pronuntare a unui supranume consacrat in comunicarea
dintre colegi, ci de o descriere batjocoritoare, neasumata in fata persoanei vizate:
.reportera noastra, care e o tipa cu cap de porc, sa-mi bag picioarele, ca nu poti sa o
scoti pe post’.

In acelasi punct de vedere citit in fata parlamentarilor, dna Gradea declara ca se simte
.lezata” si "crucificata” in urma publicarii conversatiilor cu dl Patraru si ca i-au fost
.afectate imaginea, sanatatea, demnitatea si violata viata privata”.

De observat ca, desi anuntata ca o ,audiere”, prezenta din 8 mai a Presedintelui-
Director General in fata comisiei parlamentare nu a fost insotita de disponibilitatea
domniei sale de a raspunde la intrebarile celor pe care, intr-un interviu acordat presei
in octombrie 2017, i considera ca fiind ,.actionarii” serviciului public de televiziune.

Tn aceeasi zi, cu prilejul audierii la Comisia de etica si arbitraj, dl Dragos Patraru pune
la dispozitie propriile transcrieri ale convorbirilor pe care le-a inregistrat, gest
continuat in saptamana urmatoare de furnizarea copiilor fisierelor audio aferente.

in ziua de 11 mai a.c., site-ul de stiri Hotnews.ro publica inregistrarea audio prezumtiv
integrala a dialogului din 18 decembrie 2017 dintre dl Dragos Patraru si dna Doina
Gradea, identica in continut cu materialul furnizat comisiei de jurnalist. Fata de
montajul publicat in 3 mai, materialul difuzat contextualizeaza citatele deja publicate,
adaugand alte referiri critice si afirmatii defaimatoare ale dnei Gradea la adresa unor
angajati sau grupuri profesionale din TVR:

Doina Gradea: ,A fost atdt de bine cu Regele, si-au muncit oamenii dstia de au innebunit,
au capiat. Problema e cand ti-e lumea mai dragd fac dstia céte una! Aia de la stiri Bai
sunt o haita acolo, sa-mi bag p...a dacd n-ar trebui s te duci director la Stiri. M& jur! [...]
Unul care e liber astazi, in concediu... Si care este acreditat la Guvern, un baiat senzatie...
Deci, fii atent... este in concediu astazi, sta la capatadiul mamei, care este bolnava, la
10.40 a trimis un e-mail la Comisia Europeana, am citit textul e-mailului... Bai, m-am
cacat pe mine, mi-aduc aminte pe vremuri cand (-am dat afara pe Mandruta, fix pe
chestii de astea... Pe Mandrutd! In care spune asa: vreau un punct de vedere al Comisiei
Europene despre legile justitiel din tara mea, sunt jurnalist la televiziunea publica,
despre cum vi se par legile justitie/ dintara mea, ca sd inteleg care-i mersul tarii mele si
am deadline de la sefi pana la ora 14. 5i i-a raspuns Comisia Europeana! Fii atent, nu
apare stirea pe post, asta s-a intdmplat azi si preiau stiripesurse care preiau textul
comunicatului de la Comisia Europeana. Fii atent! Nici n-am stat sa citesc. Comisia
Europeand a dat un raspuns din ala standard, pe urma m-am uitat. Nu stie niciun sef. Fii
atent! N-a vorbit in sedinta, mai, el nu era la servici astazi, niciun sef nu stie, nu s-a
consultat cu seful de sectie, el n-are nicio treaba cu... El e acreditat la Guvern, deci legile
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sunt in Parlament, acolo sunt oameni care sunt reporteri pe Parlament. [...] Seful de pe
politic, Roro nu stie, seful EOD-ilor [editor of the day/editorul de serviciu -n.n.] nu stie,
producatorul executiv nu stie, directorul Stirilor de aici, producatorul general nu stie, in
schimb preia stiripesurse. Judeca tu lucrurile! Alta faza... Dragos Patraru: FPaj, stai, e/
nu au regulament cum sa... Doina Gradea: Cum sa n-aiba? Au Statutul jurnalistulu,
sunt enspe mii de regulamente, tre’sa il bagi in comisie de disciplina care-l trimite la
comisia de etica care... p...a in p...d si uite asa. Scuzati franciza! [...] Asta a fost la doud
Jumate cénd a aparut la stiripesurse citand TVR-ul, care n-avea stirea. [...] Deci stai si te
géndesti, ma, merits dstia sau nu merita. [l chem pe un operator astdzi. Pe seful
operatorilor, spune si Cristache, spune si toata lumea, ca aia is beti, cu capete taiate si il
chem. Supersindicalist omul, i zic: «bai baiatule, te-am chemat ca esti seful lor s
intelegi niste situatii!» (...] Si stii ce? Se uitd la mine: «eu nu tin de postul asta de sef.» i
zic: nici nu ti-l reinnoiesc, nu e niciun fel de problema. [...] Si-i zic: «e normal sa isi facd
turele dupa cum au la celelalte televiziuni? » [...] Ce merita dstia? Pumni in guréd! Pumni
in gura! lar asta ce-a facut astazi cu Comisia Europeana, tu nu intrebi odata... Eu
vreodata m-am implicat, am sunat eu vreodata sa spun: «Dragos, e in neregulal», sau
m-am dus eu vreodata la Stiri? Crezi ca le spun ceva vreodata sau lui Cristache s3-i zic
eu vreodatd ceva, apropo de invitati sau nu stiu ce? Nu ma bag in continutul, in politica
editorialal Da, cand sunt derapaje, sunt nevoita, sunt obligata sa fac asta! Dar astia
merita politie pe ei! Le-am si spus: trebuia sa aduc un sef din afara, ca sa va taie! Nu
meritati altceva decat s fiti taiati!” [...] Fratele meu! Cornel Calotd scria ieri sau
alaltaieri, nu mai stiu cand, cred ca ieri, pe Facebook: «sunt mandru de noi ce buni
suntem, am fost la...» Cine ma, tu? Tu ai facut ceva? Taci dracu’, adica nu zice nimeni ...
Uita-te, lauda-i pe oamenii care au facut, dar staiin p...a mea, ca nu faci nimic de luni de
zile! Eu te-ntreb ce vrei sa faci, tu spui «vreau sd ies la pensie, mai am un an si ies la
pensie. Ok, si eu mai am 10 ani, hai sa mai stau si eu... Te trezesti ca un bou implica
institutia si asta au facut non-stop. les din niste scorburi, asa... [...]”

Simpla verificare a momentului publicarii pe site-ul stiripesurse.ro a raspunsului dat de
C.E. solicitarii reporterului TVR arata ca acesta a fost ulterior postarii informatiei pe
site-ul stiri.tvr.ro (18 dec., ora 14.00), publicatia onl/ine indicand si adresa electronica a
paginii televiziunii publice de unde a preluat continutul documentului. Constatarea
contrazice afirmatia Presedintelui-Director General ca stirea in cauza ar fi aparut in
presa inainte de a fi difuzata de TVR. De altfel, aceasta asertiune a dnei Doina Gradea a
fost contrazisa in timpul audierilor atat de directorul, cat si de producatorul executiv al
Directiei Stiri.

Din transcrierea convorbirii reiese convingerea exprimata de dna Doina Gradea ca fapta
jurnalistului care s-a adresat Comisiei Europene fara consultarea sefilor ierarhici este
deosebit de grava si merita sanctionata pentru c& ar incalca normele interne. In
context, dna Gradea se arata nemultumita de faptul ca in TVR ar exista prea multe
regulamente si proceduri complicate care ingreuneza aplicarea de sanctiuni,
exemplificadnd cu obligativitatea obtinerii unui aviz (consultativ-n.n.) din partea Comisiei
de etica si arbitraj.

Solutia intrevazuta de Presedintele-Director General pentru ocolirea prezumtivelor
obstacole procedurale interne ar fi numirea unui ,,.sef din afard”care sa dea dovada de
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severitate in cazuri similare celui al dlui lonut Gheorghe /. dstia merita politie pe e/ .
Opinia dnei Gradea intra in contradictie cu pozitia domniei sale din cadrul audierii, cand
- laudand calitatile profesionale ale reporterului - a negat ca decizia sefilor de a-1
inlocui pe acesta de pe domeniul guvernamental ar reprezenta o forma de sanctiune
profesionala.

Inregistrarea audio integrald a convorbirii dlui Patraru cu directorul TVR 1 de la
inceputul lunii aprilie evidentiaza, ca si extrasele din montajul din 3 mai a.c. /vez/
punctul a) de mai sus] si cel referitor la Comisia de etica si arbitraj /citat la pag. 17),
trivialitatea limbajului folosit de dl Eduard Darvariu in descrierea relatiilor sau
contactelor sale profesionale cu unii colegi si subalterni. Totodata, din convorbire
transpare preocuparea domniei sale pentru sustinerea politica sau de alta natura de
care ar beneficia unii angajati din TVR, ca si dezinvoltura cu care seful TVR 11i
impartaseste unui colaborator extern opinii personale defaimatoare despre colegi, ci si
informatii de serviciu nepublice.

Dragos Patraru (referindu-se la seful departamentului Comercial al TVR): , Auzi, dar tie
ti-a prezentat ala vreo situatie? Eduard Darvariu: ., Nu, niciuna. Nu a prezentat nici
Doinei [Gradea). Trebuia sa vina cu preturile, nici pe alea nu le-a dat. E un bou ala, un
bou! [...] Intra in CA-ul de miercuri si el nu are preturile pe anul acesta. [...] ...Au furat
astia ca-n codru! Dragos Patraru: Ce-au furat, ma? Da alea, hai sa le dam la presa’
Eduard Darvariu: Mu stiu,...p...a mea,...n-ai dovezi palpabile. Dragos Patraru: B3, eu am.
Eu, pe cat a ciordit [Cristian]) Zgabercea am si incep sd le dau. Eduard Darvariu: £u cred
ca ciordeste in continuare. Dragos Patraru: Paj stiu! Asta e problema... 5/ mi-e cd are si
voie de la partid. Eduard Darvariu: Baji, nu mari are nicio treaba, ca m-am interesat si eu.
Nu mai are nici un sprijin de la partid. Nici unul! [...] Bai, [-am verificat pe trei cai. [...] O
stii pe Marie Jeanne [lon)? Stii cine a fost taics-sdu? Iti dai seama cd are niste relatii?
[...] Nu are nici un sprijin, ca regizorul [Florin] Costache ii stie bine, iar cu [Doru] Buscu
sunt prieteni buni. Nu are nici un sprijin. [...) In momentul de fats, dacd réméne canalul
cum vrea Zgabercea, ne bagam p...a in el si sugem p...a la arici! El vrea in continuare stiri
s/ actualitati, ca sa-l faca pe TVR 2 de filme si nu stiu ce...si entertainment. De ce? Stim
cu totii! Dar daca Doina are c...iele la ea si-l intoarcem pe asta generalist, facem sitcom
fard probleme. [...] Ce s zic? M-am dus cu grila si... Raico [Cornea/ care se batea cu
pumnu’ in piept ca facem canal generalist si p...a mea..., a zis ca Zgabercea, ca il tinem
asa. [...] Suntem constienti toti cd postul dsta e politic! Bai, pe de alta parte eu nu i-am
simtit cd s-au bagat [...] Costache a fost omul lui Dragnea si stie! Costache, regizor care
face orice sa cdstige niste bani...Nu inseamnd ca daca lucreaza pentru ei gdndeste ca eli...
Mi-a zis: Dragnea n-a sunat-o niciodata pe Doina sa-i ceara ceva! E ea speriata de
bombe! [...] Deci cel mai mare rau este Zgabercea”. (...) Dragos Patraru: . [..) TVR-ul
trebuie sa aiba scoala lui de televiziune. Eduard Darvariu: Asta ar putea fi o chestie
misto! Daca facem s/ asta dupa ce o sa fac biserica... Nu ti-am povestit cu biserica:
vorbeam cu Doina intr-o zi ca, la cat spatiu e aici si avem si doua mii si ceva de oameni, o
biserica  ne-ar mai lipsi... 5i m& vad cu dsta de la Universul credintei, cu Victor (Dochial,
care este nepotul Patriarhului... 5i Doina ii zice, tot in gluma: «la uite ce zice, nu vrei sa
vorbesti cu unchiul sa faca o biserica?» Se duce asta si vorbeste cu Patriarhul, care a zis
«Va trimit o biserica maramureseana de-aia mica, din lemn/»”
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Anumite exprimari ale directorului TVR 1 transcrise mai sus vin in sprijinul afirmatiilor
facute de dl Dragos Patraru in fata comisiei privind presupusa implicare a dlui Cristian
Zgabercea in luarea unor decizii editoriale majore in TVR, idee pe care atat dl Eduard
Darvariu, cat si Presedintele-Director General au dezmintit-o categoric in cadrul
audierilor.

De remarcat marturisirea directorului TVR 1 privind caracterul eminamente ,politic” al
~postului”, contrapusa asigurarilor de neinterventie politica in programe pe care i le da
interlocutorului sau pe baza informatiilor obtinute din , surse” privilegiate in relatia cu
partidul de guvernamant, angajati sau in relatii de colaborare cu TVR.

i) Dininregistrarea audio integrala a discutiilor purtate in 24 aprilie a.c. de jurnalistul
Dragos Patraru cu Presedintele-Director General si directorul TVR 1 comisia retine,
dincolo de aparenta neserioasa a schimbului de acuzatii, replicile care releva lipsa de
sinceritate si de consecventa a responsabililor institutiei in raport cu propriile afirmatii,
citate anterior:

Doina Gradea: ., De ce ai spus in discutii cd Edi este «catelusul meus si ca este un imbecil
s/ ca eu dictez tot? M3 rog, in fine, ai grija ce scrii!” Dragos Patraru: ., Ce scriu, unde?”
Doina Gradea: ., Pai a/ grija ce mai vorbesti cu altii si tu!”Dragos Patraru: ., Pai aveti si voi!
Dar Edi mi-a zis mie, fata in fata, ca tu decizi editorial ce se intdmpla aici!” Eduard
Darvariu: ,Cénd ti-am zis eu asa ceva?”Dragos Patraru: ,Saptamaéna trecuta. ” Doina
Gradea: ., Cum decid eu editorial? De cand?” Dragos Patraru: . 7u mi-ai zis ca nu poti sa
bagi nimic pe post, ca n-ai putut sa bagi nici macar o emisiune de cooking! Nu mi-ai zis
tu?” Eduard Darvariu: . Emisunea de cooking ti-am zis foarte clar ca nu am fost in stare
sad o facem. Asta ti-am zis! De asta am vorbit cu tine sa vii cu niste proiecte. Noi nu am
fost in stare sa facem emisiunea de cooking cu echipa pe care o am aici! Nu vine Doina
s& monteze! [..] Nu mai interpreta ce vrei tu sa intelegi!” Dragos Patraru: £/, asta o sa
vedem! Oricum, e amuzant cd oamenii una zic intr-o parte, apoi altceva zic... Dar asta e!”
(...) Doina Gradea: ../../ ca asa te-a facut... Sau «boux... Nu stiu cum. Fereasca Dumnezeu!
In ce fel am ajuns sd vorbim unii de altii! Eu nu mi-am premis niciodatd s& vorbesc in
felul acesta! Niciodata! Niciodata!” Dragos Patraru: ,Da? Serios? Ok!”

j Tn data de 15 mai, pe canalul youtube.com apare un fragment din inregistrarea audio
a raspunsului pe care Presedintele-Director General l-a dat in octombrie 2017
angajatilor studioului TVR Cluj nemultumiti de repunerea in functia de director, ca
interimar, a dlui Romeo Couti, in pofida greselilor manageriale consemnate Tn raportul
unei comisii extinse de audit intern in luna martie a aceluiasi an. Publicata sub
semnatura Starea natiei Oficial, inregistrarea pare realizata de unul din angajatii
studioului teritorial prezent la intalnire.

Doina Gradea: . De ce [-am numit pe Romeo Couti? Pentru ca a fost dreptul meu! Si
decizia mea, tinand cont de rezultatele dansului anterioare! Anterioare! 5i sa dati la
presd lucrul asta! Sau sa faceti sa ajunga asa la presa. Nu e nici un fel de problema. Va
spun, eu va respect foarte mult si sper sa putem lucra impreuna. Voi veni cat voi putea de
des aici. Eu pe banii mei privati voi veni, nu pe banii Bucurestiului! Dar va spun ca dacd
nu faceti ce trebuie, fiecare dintre dumneavoastra... Cum sa zic? Va veni perioada
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concursurilor! Atunci vom stabili exact cine sunt oamenii cu care lucram! Da?
Deocamdatd toatd lumea este interimara. Atentie! 5i este decizia mea cu cine vreau sa
lucrez! Cu cine cred cad pot sa lucrez! La fel cum dumneavoastra...Cred ca pot sa lucrez
cu dumneavoastra, cred cd pot sa lucrez cu dansul, cred cd pot sa lucrez cu doamna.
Este decizia mea! Punct! 5 nu mai trebuie nicio explicatie! 5/ sunt un om care nu a avut
nici un fel de parti-pris in acest TVR, tocmai ca sunt din afara TVR-ului.”

Dincolo de atitudinea autoritara si formularile amenintatoare la adresa salariatilor TVR
Cluj, discursul Presedintelui-Director General denota lipsa disponibilitatii domniei sale
de a le prezenta subordonatilor argumentele care-i justifica decizia /, Este decizia mea!
Punct!j, in conditiile In care acestia au semnalat, pe buna dreptate, o problema de
incoerenta manageriala si de inconsecventa administrativa in functionarea organizatiei
de care apartin.

La fel de ingrijoratoare sunt si exprimarile prin care dna Doina Gradea da de inteles ca
va hotari personal, in mod discretionar, castigatorii concursurilor profesionale care vor
urma, indiferent de concluziile comisiilor de concurs obligatorii in astfel de situatii.

Blogul www.tolo.ro publica in data de 25 mai a.c. un articol pornind de la inregistrarea
audio, din sursa neidentificata, a unei convorbiri nedatate dintre Presedintele-Director
General si Directorul TVR 11n care dna Doina Gradea se exprima critic la adresa unei
jurnaliste din TVR si a productiilor acesteia:

Eduard Darvariu: ., Vez/ cd a iesit un tambalau cu Ana Preda...”

Doina Gradea: ,Ana Preda?”

Eduard Darvariu: ., Cu documentarul cu Useriu.”

Doina Gradea: ., Dec/ eu, pe Ana Preda asta daca as putea sa n-o mai vad in fata ochilor...
este una din persoanele din TVR - culmea e ca noi ne-am ciocnit la ProTV - care nu face
nimic cu anii. 5i face numai ce vrea ea si intotdeauna iese scandal. Ne-a facut cu
ucrainenii s/ cu rusii, suntem «rastigniti» peste tot ca facem programe pentru rusi,
promovam rusii.”

Eduard Darvariu: ., Eu (-am vazut p-dla cu rusii, mie mi-a placut. Sper sa nu te superi pe
mine, dar mi-a placut.”

Doina Gradea: ,, Nu am de ce s& mda supar, dar totusi cand e o politica de stat sa nu faci,
pana mea, poate sa-ti placa, ca na, si... cand lumea e impotriva rusilor la nivel national
noi... cum televiziunea publica sa dam? lar asta nu face nimic cu anii. Asta nu face nimic,
nu se uitd la televizor, nu stie despre ce e vorba pe planeta asta. Ana Preda!”.

Intrebata de un jurnalist al publicatiei gsp ..de ce ar trebui televiziunea publicd s3 se
supund politicii de stat de vreme ce deserveste publicul?”, Presedintele-Director
General admite ca ,a gresit spunand asta” si tine sa sublinieze ca . nu trebuie ca TVR
53 se supuna niciunei politici de stat”. La observatia jurnalistului ca, in afara ,politicii
de stat”, a invocat si argumentul ca ..lumea e impotriva rusilor”, cerandu-le astfel
ziaristilor sa relateze ,.in sensul opiniei majoritare”, dna Doina Gradea explica faptul
ca s-a exprimat intr-o ,discutie relaxata, fara o finalitate” si ca se afla ,.sub impresia”
unor ,articole si comentarii de pe net” in care TVR era acuzata ,pe nedrept” ca ar fi
.pro Rusia”. In context, dna Gradea neaga c& ar avea ceva impotriva autoarei

~
D
~
D
D
D
"
D
D



)

m)

documentarului, desi au avut ,,un dezacord candva”, si precizeaza ca va face o
plangere penala impotriva celui care ,a facut inregistrarile”, fara sa-l nominalizeze.

Chestionat de jurnalistul de la gsp in legatura cu opiniile despre documentar
exprimate Tn discutia pe care a avut-o cu dna Doina Gradea, directorul TVR 1 fsi
mentine integral aprecierea din convorbirea Tnregistrata, spunand ca documentarul
Anei Preda este ,,0 productie gen BBC” care i-a placut ,foarte, foarte mult”.

Din comentariile pe marginea subiectului facute de jurnalistii contactati de gsp se
disting cele care considera ca sprijinul financiar pe care institutii de stat si companii
din Rusia l-au acordat TVR pentru realizarea documentarului afecteaza credibilitatea
produsului jurnalistic, ca si observatia legata de starea de neincredere generalizata in
TVR, care ii face pe oameni ,sa simta nevoia sa inregistreze intalnirile la care
participa’.

Tn data de 23 iunie a.c., ca raspuns la afirmatiile conducerii TVR privind cresterea
.spectaculoasa” a audientei emisiunii Viata satulusdupa numirea unui producator
coordonator, producatorul Gabriel Gherghescu remite Comisiei de etica si arbitraj o
situatie comparativa cu media audientelor obtinute de emisiune in perioada 1 martie-
18 iunie a anilor 2017 si 2018. Cifrele, asumate de departamentul specializat al
institutiei, arata o scadere de 0,1% la nivel national (1,8% in 2018 fata de 1,9% in anul
precedent). Declinul audientei este mai puternic in mediul urban, de la 1,3% anul
trecut la 1% n anul curent).

Tn comentariul care insoteste documentul transmis comisiei, dl Gherghescu atrage
atentia asupra descresterii si mai pronuntate a altui indicator de performanta
important - 7ime Band's Index [TBIndex/- de la 172,2in 2017 la 121,1 Tn anul in curs.
De precizat ca TBIndex reprezintd raportul dintre share-ul (cota de piatd) emisiunii si
share-ul mediu al statiei pe toata ziua, semnificand contributia pe care a avut-o
emisiunea in atragerea telespectatorilor catre respectivul canal pe durata difuzarii er.

Dl Gherghescu apreciaza ca datele de mai sus dovedesc ca modificarile aduse
emisiunii Viata satului .nu au reusit sa atraga mai mult public, ba chiar au indepartat
publicul”.

Dl Gabriel Gherghescu revine in data de 17 iulie a.c. cu un mesaj e-mail prin care le
comunica membrilor comisiei ca dl Viorel Popescu a devenit oficial producator al
emisiunii Viata satului, semnand in aceasta calitate noua Conventie de productie a
emisiunii. Potrivit dlui Gherghescu, numirea s-a facut ,.fara niciun anunt”, dupa ce, la
expirarea valabilitatii conventiei precedente la sfarsitul lunii iunie, . directorul TVR 1
Eduard Darvariu a cerut prin mail idei de imbunatatire a emisiunii [...] pand la sfarsitul
anului”, solicitare adresata ,producatorilor Gabriel Gherghescu si Cosmin Andrei si
producatorului coordonator Viorel Popescu, fiecaruia in parte”.

Dl Gherghescu apreciaza ca schimbarea sa si a dlui Cosmin Andrei, facuta ,.fara
motive si contrar regulilor din SRTv”, in conditiile in care ., emisiunea avea o audienta
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foarte bund [si] bugetul consolidat si suplimentat din contributii externe’, reprezinta
.un exemplu clar de abuz in serviciu din partea conducerii SRTv’.

Referitor la aspectele consemnate la punctele ) si m), ca si la problematica semnalata
de dl Gabriel Gherghescu cu prilejul audierii domniei sale, comisia constata ca
respingerea de catre directorul TVR 1 Eduard Darvariu a invitatiei de a participa la o
nouad discutie lamuritoare in care sa-si prezinte punctul de vedere fata de informatiile
suplimentare aparute in cazul schimbarii producatorilor emisiunii Viata satulus
reprezinta o forma evidenta de obstructionare a activitatii comisiei.

Tn acelasi timp, refuzul dlui Eduard Darvariu de confirma, infirma, explica sau nuanta
in fata comisiei afirmatiile deosebit de grave care i sunt atribuite de catre dl Gabriel
Gherghescu nu face decat sa alimenteze speculatiile privind posibile motive, presiuni
si influente extraprofesionale - chiar politice - care ar fi dus la schimbarea
responsabililor editoriali ai emisiunii.

Suspiciunile de actiune incorecta n acest caz sunt accentuate si de faptul ca atat seful
TVR1, cat si directorul departamentului Resurse Umane au evitat in mod nejustificat,
timp de 75 de zile, sa raspunda in scris solicitarii legitime a dlui Gherghescu de
clarificare a responsabilitatilor in gestionarea emisiunii Viata satului, ca si de
raspunsurile echivoce pe care Presedintele-Director General le-a dat la intrebarile
comisiei referitoare la motivatia schimbarilor impuse in echipa emisiunii.

Tn ceea ce priveste afirmatia jurnalistului Dragos Patraru potrivit cireia, in calitate de
membru in precedentul Consiliu de administratie, dl Raico Cornea ar fi conditionat
acordarea sprijinului sau in consiliu fostului Presedinte-Director General de
majorarea substantiala a salariului sotiei angajate ca referent statistician la TVR
Timisoara, comisia constata ca, potrivit Declaratiilor de avere si interese publicate
succesiv pe s/ite-ul TVR potrivit legii, venitul anual al sotiei dlui Cornea a crescut de la
30.568 Tn anul 2015 la 40.920 1n 2017, ceea ce indica un spor salarial substantial, de
peste 34%, in perioada mandatului de PDG al dnei Irina Radu.

Avand in vedere ca explicatiile privind meritele care justifica aceasta crestere salariala
neobisnuita la nivelul TVR pot fi furnizate doar de catre fostul Pretedinte-Director
General, in prezent functionar la misiunea OSCE din Albania, Comisia de etica si
arbitraj nu poate decat sa remarce lipsa de sinceritate a dlui Raico Cornea, care a
afirmat in cadrul audierii la comisie ca sotia sa nu a beneficiat ,,de multa vreme” de o
majorare a retributiei.

Tn acelasi timp, atitudinea dlui Cornea, coroborata cu pozitiile adoptate de domnia sa in
mandatul precedent de membru al Consiliului de administratie, nu este de natura sa
ajute la eventuala respingere a acuzatiilor dlui Patraru ca fiind neintemeiate.



3. Concluzii

Pe baza constatarilor si observatiilor de mai sus, membrii Comisiei de etica si arbitraj au
ajuns cu sase voturi pentru si o abtinere (dl Rzvan Butaru) la concluziile urmatoare:

I.  Limbajul folosit atat de Presedintele-Director General, cat si de Directorul TVR 11n
dialogurile cu jurnalistul Dragos Patraru abunda in vulgaritati, expresii obscene si
injurioase, descalificante nu doar prin prisma pozitiilor ocupate de cei doi in ierarhia
serviciului public de televiziune, ci si din punct de vedere al profesiei lor de
comunicatori.

Asertiunea publica a Presedintelui-Director General ca , tof/ colegii din media” fac
comentarii similare ,,in discutii private”este neadevarata pe fond, ddunatoare imaginii
breslei si ofensatoare la adresa jurnalistilor pentru care decenta in exprimare, buna-
cuviinta si discernamantul in alegerea cuvintelor sunt repere comportamentale
permanente si nu deprinderi afisate conjunctural in fata subordonatilor, a sefilor sau
in public.

Exprimarile insultatoare ale Presedintelui-Director General si Directorului TVR 1 la
adresa unor angajati reprezinta abateri de la indatorirea jurnalistilor serviciului public
de televiziune de a , trata cu egal respect atit superiorii, cit si subordonatii” (Statutul
ziaristului din SRTv, art.25).

Tn acelasi sens, Regulamentul de organizare si functionare al SRTv, articolul V.8.5". b
include in categoria abaterilor , deosebit de grave [...] care pot conduce la concedierea
sau desfacerea disciplinard a contractului individual de muncd al salariatului” [...]
.comportamentul defdimator, de umilire, ofensator [...] prin care se incalcd
demnitatea personala a altor salariati”.

Obiectia dnei Doina Gradea privind caracterul prezumtiv ilicit al Tnregistrarilor nu
poate scuza referirile nedemne ale domniei sale la adresa unor angajati pe care i
nominalizeaza sau fi face usor de identificat, intr-un dialog purtat in biroul sau
directorial cu un jurnalist colaborator al TVR pe care l-a descris inclusiv in fata
comisiei ca avand o atitudine permanent ostila la adresa institutiei.

Circumstantele desfasurarii convorbirii ridica semne de intrebare legate si de
motivele, prezumate ca rationale, pentru care Presedintele-Director General a ales
sa-i impartaseasca lipsa sa de consideratie pentru subordonati tocmai dlui Patraru,
adica celui fata de care - dupa cum a marturisit public dna Gradea - s-a simtit
permanent ,amenintata” si ,santajata”.
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Consideratiile pe care Presedintele-Director General le face pe marginea celor doua
incidente petrecute in 18 decembrie 2017 in activitatea Stirilor TVR evidentiaza, pe
langa prezentarea denaturata a faptelor oferita dlui Dragos Patraru, o cunoastere
aproximativa a specificului muncii de jurnalist de stiri. Atat critica vehementa adusa
reporterului lonut Gheorghe, acuzat c3, fiind in zi libera, nu si-a consultat sefii inainte
de a solicita Comisiei Europene un punct de vedere asupra modificarii legilor justitiei,
cat si imputarea insistentei cu care jurnalista Ema Schweninger, la rugamintea
colegului Dragos Porojnicu, i-ar fi cerut Primarului Capitalei lamuriri despre
finantarea unor monumente intr-un cadru nepotrivit , sunt reprosuri nefundamentate
pe prevederi regulamentare, exigente deontologice sau practica profesionala.

Unele din criticile dnei Doina Gradea la adresa jurnalistilor mentionati se regasesc si
in admonestarile primite de acestia din partea directorului Oana Popescu si/sau a
producatorului executiv Dorin Muntean, cei care au luat ulterior si o masura cvasi-
sanctionatorie injusta fata de reporterul lonut Gheorghe, fara sa tina cont de
circumstantele in care s-a desfasurat conferinta de presa de la Bruxelles din
februarie a.c.

Tn fapt, motivul comun al nemultumirii starnite de cele trei demersuri jurnalistice este
interpretarea lor de céatre responsabilii ,constienti ca postul e politic” [vezi citat E.
Darvariu, pag.33) ca fiind actiuni ostile puterii politice. De altfel, dna Doina Gradea
foloseste incidentele descrise ca argument pentru a le reprosa ziaristilor ca , acum,
cédnd sunt dstia (la guvernare - n.n.), se iau de dstia” si cd , nu sunt impotriva unui
partid, sunt impotriva de profesie si atat!”.

Comentariul acuzator al Presedintelui-Director General ignora obligatia fundamentala
a jurnalistilor de a avea in permanenta o raportare critica constructiva, riguros
argumentata si onesta fata de activitatea institutiilor statului, Tn conditiile respectarii
deontologiei profesionale. Pe de alta parte, condamnarea indeplinirii de catre acestia
a Indatoririlor profesionale, in limitele prevederilor Statutului ziaristului din SRTv,
reprezinta proba unei conceptii deformate despre rolul jurnalismului si misiunea
serviciului public de televiziune.

lIl. Asocierea explicita pe care Presedintele-Director General o face intre abordarea

critica a activitatii autoritatilor de catre jurnalisti T VR si dependenta financiara a
institutiei de bunavointa acelorasi autoritati confirma temerile exprimate de o parte
Tnsemnata a societatii civile la momentul deciziei politice de Tnlocuire a taxeitv cu o
alocatie bugetara. Tn fapt, corelatia aparent logica pe care o face dna Gradea
(autorititile ,puteau sa nu ne dea’/,stai s te gandesti: merita dstia sau nu merita?”/
.dstia nu meritd nimic!”] sugereaza disponibilitatea de a tranzactiona independenta
editoriala a serviciului public de televiziune - consfintita prin Legea 41/1994 si definita
in Statutul ziaristului din SRTv ca principala indatorire profesionala:
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Art. 6: ., Ziaristul din televiziunea publica are obligatia de a refuza orice ingerinta si
presiune politica, sociala sau economica facuta cu scopul declarat sau mascat de a
ascunde, distorsiona sau manipula informatia, semnalénd orice tentativa de acest

”

gen”.

IV. Exista indicii credibile care sustin rezonabil ideea unor interventii exercitate din afara
TVR, chiar si din zona politica, in favoarea inlocuirii responsabililor editoriali ai unor
emisiuni cu jurnalisti agreati pe criterii extraprofesionale.

Exemplul cel mai elocvent este cel al schimbarii, fara respectarea procedurilor
interne si fara prezentarea vreunui argument de natura profesionala, a producatorilor
emisiunii Viata satului, una dintre cele mai performante productii difuzate de TVR.
Marturia producatorului Gabriel Gherghescu, care sustine ca singura explicatie pe
care a primit-o de la directorul TVR 1 pentru schimbarea sa din functie a fost primirea
la nivelul P.D.G. a unui , telefon de sus”, a ramas fara raspuns din partea dlui Eduard
Darvariu, care a declinat invitatia comisiei de a-si prezenta propria versiune asupra
discutiei respective , ca si din partea dnei Doina Gradea, indicata ca fiind factorul de
decizie in acest caz.

Pe de alta parte, solicitarea intemeiata adresata in scris de dl Gabriel Gherghescu de
a-i fi precizate relatiile ,./nstitutionale, financiare, editoriale si administrative” cu noul
responsabil editorial numit pe o pozitie inexistenta in TVR a fost ignorata timp de 75 de
zile, pana la expirarea valabilitatii Conventiei de productie existente. Refuzul
nejustificat de comunica informatiile elementare cerute dovedeste opacitate
manageriala si desconsiderare a drepturilor jurnalistilor stipulate in Statutul
Ziaristului din SRTV:

Art. 37: , Ziaristul [...] are dreptul de a inainta petitii conducerii Societdtii, att cu
caracter profesional, cat si personal, de a fi audiat in situatii litigioase de natura
profesionala [...] si de a prezenta rapoarte justificative in cazul in care i se imputa erori
de natura profesionala.”

V. Aceeasi lipsa de transparenta in motivarea deciziilor si de refuz al conducerii de a
dialoga cu subordonatii in mod argumentat este relevata si de discursul
Presedintelui-Director General tinut in octombrie 2017 in fata salariatilor studioului
TVR Cluj, nemultumiti de repunerea in functia de director, ca interimar, a dlui Romeo
Couti, In pofida greselilor manageriale consemnate in raportul unei comisii extinse de
audit intern in luna martie a aceluiasi an.

Pe langa folosirea unui limbaj autoritar si amenintator la adresa salariatilor studioului
teritorial, Presedintele-Director General isi anunta intentia de a hotari personal, in
mod discretionar, castigatorii concursurilor profesionale care vor urma /[, Este decizia
mea cu cine vreau sa lucrez! Cu cine cred cd pot s lucrez! [...] Este decizia mea!
Punct!” ].
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Preferintele dnei Doina Gradea in materie de aptitudini manageriale sunt exprimate si
mai vehement in dialogul purtat cu dl Dragos Patraru din 18 decembrie 2017, la doua
luni dupa Tntalnirea de la TVR Cluj: ,....Astia merit3 politie pe ei! Le-am si spus: trebuia
sa va aduc un sef din afara, ca sa va taie! Nu meritati altceva decét sa fiti taiati!”

O astfel de pozitie de forta, intimidanta, care inlocuieste ab /nitio notiunea de
competitie echitabila cu arbitrarul si bunul-plac, risca sa compromita increderea
tuturor salariatilor institutiei intr-o evaluare profesionala obiectiva si o selectie
manageriala corecta, realizata de comisii de concurs cu membri integri, pe baza unor
criterii transparente si nediscriminatorii.

VI. Nu au fost identificate elemente suficiente care sa probeze afirmatia dlui Dragos
Patraru conform careia decizia inlocuirii in grila TVR 1 a emisiunii Ora de stiri cu un
Telejurnal cu durata redusa ar fi fost consecinta unor presiuni de natura politica.
Potrivit declaratiilor concordante ale celor audiati, propunerea - asumata de
directorul TVR 1 - a fost discutata, negociata si acceptata, in ciuda rezervelor
exprimate de responsabilii Directiei Stiri, in contextul unor schimbari mai ample care
au afectat mai multe productii.

Pe de alta parte, analiza comparativa a audientelor pe intervalul orar respectiv
reprezinta un instrument indispensabil in eventuala evaluare a eficientei acestei
decizii manageriale contestate. Din aceasta perspectiva, comisia considera justa
remarca facuta in cursul audierilor de producatorul executiv al Directiei Stiri, potrivit
careia decizii similare luate Tn TVR nu au fost Tnsotite ,,niciodata” de o evaluare
obiectiva a eficientei si performantei.

VIl. Rezumand concluziile formulate anterior, se poate spune ca analiza continutului
inregistrarilor realizate de dl Dragos Patraru si de alte persoane neidentificate,
coroborat cu marturiile unora dintre persoanele audiate, a scos in evidenta
incompatibilitati si contradictii ingrijoratoare intre comportamentul, modul de gandire
si actiune ale Presedintelui-Director General si Directorului TVR1, pe de o parte, si
exigentele legale, regulamentare si procedurale valabile Tn serviciul public de
televiziune, pe de alta parte. Exprimarile dispretuitoare la adresa unor salariati,
categorii profesionale sau de varsta, denigrarea Comisiei de eticd, necunoasterea sau
ignorarea normelor jurnalistice si deontologice, descurajarea angajatilor care
indraznesc sa aiba alta opinie, lipsa de transparenta in decizii - toate sunt aspecte care
au drept consecinte inerente vicierea relatiilor de munca, instalarea si generalizarea
neincrederii si - cel mai grav - compromiterea autoritatii managerial in TVR.

VIIl. Tnregistrarea unei convorbiri fard acordul interlocutorului reprezint3 o atingere a
.dreptului la imagine”, reglementat in legislatia romaneasca conform standardelor
europene in materie. Din perspectiva jurnalismului de televiziune, Decizia C.N.A. nr
220/2011 [Codul de reglementare a continutului audiovizual) prevede ca , dreptul la
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propria imagine nu trebuie sa impiedice aflarea adevarului in probleme de interes public
Justificat”, definite de art. 31 ca fiind acele ,. probleme, fapte sau evenimente care
influentezd societatea sau o comunitate in special cu privire la:

¢/ semnalarea unor informatii inseldtoare sau a unor cazuri de incompetentd care
afecteaza publicul.”

Prin prisma enuntului de mai sus, apreciem ca problematica reiesita din analiza continutului
inregistrarilor publicate in mediul online se inscrie in categoria /interesului public justificat
cu care opereaza reglementarile mai restrictive din domeniul audiovizual.

Pentru a preveni eventualele neintelegeri sau speculatii legate de competentele comisiei
intr-un caz care vizeaza persoane din conducerea la varf a TVR, precizam ca, potrivit
articolului 2 din Anexa la Statutul ziaristului din SRTv, membrii Comitetului director sunt
asimilati categoriei ziaristilor de televiziune.

Avand in vedere pozitiile detinute Tn ierarhia TVR de persoanele implicate in cazul
analizat, scandalul public creat - care a afectat semnificativ imaginea institutiei -,
consideram ca sunt intrunite conditiile pentru Tnaintarea prezentelor concluzii catre
Consiliul de administratie al SRTv, in conformitate cu art.9, alin.3 din Regulamentul de
organizare si functionare al Comisiei de etica si arbitraj.

Cristina ANdrei.... e e
Gabriela Avram.......coceeeneen e
Razvan Butaru............ (abtinerey............... ...
Horia Grusca.......coccocvvvmvmvmvenrereenc e e
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loana Muresan......c.cccceevevr e ccenseceses e e e
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